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¢ Zeit hindurch, heiflt es, haben wir ein viktoriani-

Regime ertragen, und wir leiden immer noch darun-

wi. i Wappen unserer Sexualirit steht zuchrvoll, sturam
scheinheilig die sprode Konigin,

Moch zu m&ﬁ:n des 17. wmrurcammnm sei es freimiitiger
fuprgangen, sagt man. Die Prakiken wurden kaum ver-

nlicht, die Worte wurden ohne iibertriebene Zuriick-
iifrung gesagt und die Dinge ohne iibermiflige Verhdil-
w: w;; man lebze in vertrautem und tolerantem Umgang mit

1 Unziemlichen. Die Codes fiir das Rohe, Obszéne
er Unanstindige waren recht locker, verglichen mit
slenen des 19. umrwrcnmmﬁm Direkte Gesten, schamlose
© keden, sichtbare Uberschreitungen, offen zur Schau ge-
«relle und bunt durcheinandergewiirfelte Anatomien, ge-
witzte Kinder, die unter dem Gelichter der Erwachsenen
ungeniert und ohne Aufsehen zu erregen herumstreunten:
-radschlagende Kérper«.

Dem rnrﬂma Tag sollte eine rasche Dammerung folgen,
rsmﬁa in den monotonen Nichten des Sfo:wn,mnrmm.
Biirgertums. Die Sexualitit wird sorgfiltig eingeschlossen.
- Sie &mwﬁm,m sich neu ein, wird von der Kleinfamilie konfis-
ziert und geht ganz im Ernst der Fortpflanzung auf. Um
den Sex breitet sich Schweigen. Das legitime, sich fort-
pflanzende Paar macht das Gesetz. Es setzt sich als Modell
durch, es stellt die Norm auf und verfiigt tber die Wahr-
heit, es bewahrt das Recht zu sprechen, indem es sich das
Prinzip des Geheimnisses vorbehilt. Im gesellschaftlichen
Raum sowie im Innersten jeden Hauses m;un es nur einen
Orr, an dem die me:mmﬁmﬁ zugelassen ist — sofern sie
niitzlich und fruchtbar ist: das eherliche Schlafzimmer.




Der Rest schwindet ins Halbdunkel; die Anstandigkeit de
Haltengen weicht den Kérpern aus, die Schicklichkeir der

Worte tibertiinchz die Reden. Wo aber das Unfruchtbare:
weiterbestehen und sich zu offen zeigen sollte, erhilt es.

mnnwﬂmﬂzmmmm>no«3&»amummmﬂmnmm%wmmmmsmgwf.
tionen. : ' .

‘Was nichr auf Zeugung gerichtet oder von ihr dberformt:

ist, har weder Heimat noch Gesetz. Und auch kein Wort,
Es wird gleichzeitig gejagt, verleugnet und zum Schwelgen
gebracht. Es existiert nicht nur nicht, es darf nichr existie-
ren, und bereits in seinen geringfiigigsten AuBerungen,
seien es Handlungen, seien es Reden, sucht man es zu
beseitigen. So weifl man natiirlich, daf die Kinder keinen

Sex haben: und hat damit einen Grund, ihnen den Sex zu-.

untersagen und thnen die Rede davon zu verbieten, cinen
Grund, die Augen zu schliefen und die Ohren zu verstop-
fen, wo immer sie dennoch etwas davon zur Schau stellen
sollten, ecinen Grund, ein allgemeines und lastendes
Schweigen durchzuseizen. Das Eigentiimliche der Repres-
sion, das, was sie von den einfachen Verboten des Strafge-
serzes unterscheidet, soll demnach darin bestehen, daf sie

zugleich als Verbannungsurteil und als Befehl zum Schwei- -

gen funktioniert, als Behauprung der Nicht-Existenz und
— konsequenterweise - als Feststellung, daf} es bei alledem
iberhaupt nichts zu reden, zu sehen oder zu wissen gibt,
Mz soleh hinkender Logik bewegr sich angeblich die Heu-
chelei unserer biirgerlichen Geselischaften fort. Wobei sie
freilich nicht ohne einige Zugestindnisse auskommt. Doch
wenn sman schon den geserzwidrigen Sexualititen einen
Platz gewdhren mufl, so sollen sie ihren Lirm dort machen,
wo sie, wenn schon nicht in die Kreise der Produktion, so
wenigstens in die des Profits wieder eingegliedert sind. Das
Bordell und die Klinik werden diese Stitten der Toleranz

sein: es scheint, als hitten die Prostituierte, ihr Kunde und

der Zuhilter, der Psychiater und seine Hysterische — n.‘_.mmmm
.anderen Viktorianer«, wie Steven Marcus™ sagen ﬁE&m
_ die Lust, von der man nicht spricht, verstchlen in die
Ordnung jener Dinge iiberfithrt, die sich bezahlt machen;
¢rst genehmigt man heimlich die gmﬂmw und ﬁm.ﬂm? dann
rquscht man sie zu hohen Preisen.- Allein auf diesen ,Hm.n”mwmu
so heiflt es, hat der wilde Sex noch ein Rechi auf Realisie-

_rungen und auf heimliche, eng umschriebene und codrerte

Typen von Diskursen, wihrend {iberall sonst der moderne
Puritanismus seine dreifache Verfiigung von Untersagung,

Zmnwﬁ-m&wﬁoawcﬁwmnﬁ.ﬂ.mmmwumcwnvmmmmmwﬂwm&. ‘

Haben wir uns von diesen zwei langen wmrnwmb@ﬂ.ﬂns,
in denen die Geschichte der Sexualitit in erster Linie als
Chronik einer zunchmenden Unterdriickung gelesen wer-
den muf, gelést? So gut wie gar dm&wr sagt man uns. Ein
wenig vielleicht seir Freud. Doch mit émwnwm.ﬂ mmwcﬁmmnﬁ
keit, welcher drztlichen Umsichz, welcher wissenschaftli-
chen Harmiosigkeitsgarantie und welchem Aufwand an
Vorsichtsmafiregeln, nur damit sich alles - ov.mm Gefahr
cines »Uberfliefens« — im sichersten und mmmWRSmﬁ.u
Raum zwischen Couch und Diskurs abspielc: noch ein
profitables Beugefliister. Und wie sollte mm.msmamm sein?
Wenn die Repression, so wird uns erkldrt, mm:.ﬁwma klassi-
schen Zeitaler die grundlegende Art und Weise der Ver-

_ ..mwnmcmm von Macht, Wissen und Sexuvalitds gewesen ist,

dann kann man sich nur um einen betrachtlichen Preis von
ihr befreien: es braucht dazu nicht weniger als eine Cwum?
immmwmmﬁm:m der Gesetze, eine Aufhebung der Verbote, einen
Einbruch der Rede, ene g_mmmmwammmmmmmm der .Hmuﬁ im
Wirklichen und eine vollkommen neue Ckonomie in den

Mechanismen der Macht; denn schon das geringste Auf-

% Val.: Stevan Marcus, Umbehrung der Moral. Sexualitdr x_xa_ Pornogra-
i o 1 o~ 2.
phic im vikiorianischen Fngland, Frankfurt 979 {edition subrkamp 903)



blitzen der Wahrheit steht unter polinschen wnmmmmcnwg.
Wirkungen dieser Art kann man natirlich weder von einer
einfachen drztlichen Prakuk noch von einem theoretischen
Diskurs erwartén, sei er auch noch so rigoros. Dement-
sprechend denunziers man den Konformismus Freuds, die
Normalisierungsfunktionen der Psychoanalyse, soviel
Angstlichkert unter den groflen Ausbriichen Reichs, die
von der »Wissenschaft« vom Sex erzielten Integrationsef-
fekte und die wenig zweideutigen Praktiken der mmwowomwm.
Er hale sich gur, dieser Diskurs tiber die moderne Unter-
driickung des Sexes™. Zweifellos weil er leicht zu halren ist.
Eine schwerwiegende historische und politische Biirg-
schaft stiitzt thn: indem man das Zeizalter der Repression
im 17. Jahrhundert beginnen [3ft, nach Jahrhunderten of-
fenen Umgangs und frelen Ausdrucks, 1iflt man es zeitlich
mit der Entwicklung des Kapitalismus zusammenfallen:
die Repression ist der biirgerlichen Ordnung in Fleisch
und Blut iibergegangen. Die kleine Chronik des Sexes und
- seiner boshaften Spafle geht iiber in die {8rmliche Ge-
schichte der Produktionsweisen und verliert thre Leicht-
fertigkeit. Ein Erklarungsprinzip beginnt sich abzuzeich-
nen: wenn der Sex mit solcher Strenge unterdriickt wird,
so deshalb, weil er mit einer allgemeinen und. intensiven
Arbeitsordnung unvereinbar ist; wie konnte man in einer
Epoche, wo man systematisch die Arbeitskrafr ausbeutete,

* Das umgangssprachiiche Wort »Sex«, das erst kiirzlich aus dem
Amerikanisch-Englischen iibernommen worden ist, deckt das Bedeu-
tungsfeld des franzdsischen »sexe« und des englischen »sex« nicht ab, Es
hebt daraus das Betont-Lustvolle hervor (Sex-Appeal, sexy) und tiberddfe

das »Naturhafte« des Sexus dem »Geschlechts, Diese deutsche Begriffs- -

spaltung liefe sich nur mit »sexus« umgehen, dessen Fremdworicharakrer

aber wieder das Allgemein-Selbsverstindiiche des »sexe« unter den Tisch

fallen 18, 1n diesem Buch ist bei »Sex« das Reelle und Seriése mitge-

MM:P das durch Wissenschalt und Gesellschaft garantiert wird, Anm. d.
crs.

zulassen, dafl sie sich in Listen erging — aufler in jenen

_minimalen, die fiir ihre Reproduktion sorgren? Der Sex
und seine Wirkungen mdgen schwierig zu entschlilsseln
sein, ihre Repression dagegen 1ft sich leicht analysieren.
Und so sicht sich die Sache des Sexes, die Sache seiner
Frejheit, seiner Erkenntnis und des Rechtes, von thm zu
sprechen, in schonster Rechtmifigkeit mit einer ehrenwer-
ten politischen Sache verbunden: auch der Sex steht auf der
Seite der Zukunfr. Ein miftrauischer Geist konnte sich
allerdings fragen, ob dieser Aufwand an Vorkehrungen,
der Geschichte des Sexes eine derart ansehnliche Paten-
schaft zu verleihen, nichs noch die Spuren alter Schamhaf-
tigkeiten verrit: als bediirfre es unbedingt dieser wertstei-
gernden Bezichungen, damit dieser Diskurs gehatten oder
empfangen werden kann. :

Vielleicht aber gibt es einen anderen Grund dafiir,
warum es fiir uns so eintriglich ist, die Beziehungen des
Sexes und der Macht in Begriffen der Unterdriickung zu
formulieren: das, was man den Gewinn des Sprechers
nennen kénnte. Wenn der Sex unterdriickt wird, wenn er
dem Verbot, der Nichtexistenz und dem Schiweigen ausge-
Liefert ist, so hat schon die einfache Tarsache, vom Sex und
seiner Unterdriickung zu sprechen, etwas von einer ent-
«chlossenen Uberschreitung. Wer diese Sprache sprichr,
entzieht sich bis zu einem gewissen Punkt der Macht, er
Lehrt das Gesetz um und antizipiert ein kleines Stiick der
kiinfrigen Freiheit. Daher der feierliche Ernst, mit dem
rman heute vom Sex spricht. Als die ersten Demographen
und Psychiater des 1. Jahrhunderts auf ihn zu sprechen
kommen muften, meinten ste sich dafiir entschuldigen zu
miissen, daf sie die Aufmerksamkeit threr Leser auf derart

niedrige und nichtige Gegenstinde lenkten. Wir dagegen

sprechen seit einigen Jahrzehnten kaum noch vom Sex,
ohne uns ein wenig in die Pose zu werfen: Bewultsein, der

s




herrschenden Ordnung zu trotzen, Brustzon der Uberzeu-

gung von der eigenen Subversivitit, leidenschaftliche Be- -

schwdrung der Gegenwart und Berufung auf eine Zukunfz,

deren Anbruch man zu beschleunigen glaubt. Ein Hauch

WQ.._ w_(m<owﬂ vom Versprechen der Freiheit und vom nahen
ettalter el i it 1 i
eines anderen Gesetzes schwingt mit im Diskurs

liber die Unterdriickung des Sexes. Alte traditionelle -

‘Funkiionen der Prophetie finden sich hier wiederbelebr.

Der gute Sex ist nahe. Weil man auf dieser Unterdriickung -

nmwM Sexes beharrt, kann man stillschweigend Dinge weiter-
hin koexistieren lassen, die sonst die meisten <0M uns aus
Furcht vor der Licherlichkeit oder der Bitterkeir dér Ge-
schichte auseinanderhalten: die Revolution und das Gliick
oder die Revolution und ein anderer, ein jingerer, ein
schdnerer Kérper oder auch die Revolution und die Wcmﬁ.
Den Michren widersprechen, die Wahrheit sagen und den
‘Genufl versprechen;. Aufklirung, Befreiung und verviel-
.mmnrﬁm Wolliste aneinanderbinden: einen Diskurs halten
n dem die Wiflbegierde, der Wille zur Anderung nwmmu
Geserzes und der erhoffte Garten der Liiste verschmelzen
- n.uwnm.Nﬂmm& Tiegen hier die Griinde fiir die Beharrlich-
keit, mit der wir vom Sex in Begriffen der Unterdriickung

sprechen, und vielleicht erklirs es avch den Marktwert, den

nicht allein das besitzt, was sich vom Sex saven I3t
sondern schon die einfache Tatsache, dafl man Umwmmg.:: ,
denen Gehdr schenkt, die seine’ Wirkungen erheben Qom .
len. Alles in allem sind wir die einzige Zivilisation, in der
eigene Aufseher dafiir bezahlt werden, dafl sie H.mmm:w Ncwm-
ren, der sich ihnen {iber seinen Sex anvertrauen will: der
‘,M.Qcmmn? vom Sex zu sprechen, und der Nutzen, den man
sich davon verspricht, haben offenbar ein AusmaR anee-
nommen, das iber die Mdglichkeiten des Anhérens SM..:
rﬁmc.wm%ﬂ — weshalb bestimmte Leute schon ihre O?.mr
vermuetet haben.

Wesentlicher aber als dieser 6konomische Effek scheint
mir fir unsere Epoche die Existenz eines Diskurses zu
sein, in dem der Sex, die Enthiillung der Wahrheit, die
Umbkehrung des Weltlaufs, die Ankiindigung eines kiinft-
gen Tages und das Versprechen einer Ghickseligkeit mit-
cinander liert sind. Der Sex diemt heute als Stiitzpunkt
jener alten Form, die dem Abendland so vertraut und
wichtig ist, der Form der Predigt. Eine grofle sexuelle
Predigt — die ihre scharfsinnigen Theologen und ihre popu-
iiren Kanzelredner hat — durchziehr seit einigen Jahrzchn-
ten unsere Gesellschaften, geiffelt die alte Ordnung, de-
nunziert die Heucheleien und besingt das Reche des Un-
mittelbaren und des Wirklichen; sie ldflz uns von einem
neuen Jerusalem triumen. Denken wir an die Franziska-
ner. Und fragen wir uns, wic es kommen konnte, dafi die.
Jyrische Begeisterung und die Religiositit, die lange Zeut

“das revolutiondre Projekt begleiteten, sich in den indu-

Wﬂ,wmm:n.? abendldndischen Gesellschaften weitgehend auf

- den Sex iibertragen haben.

Die Idee vom unterdriickten Sex ist eben nicht nur eine
theoretische Angelegenheir. Die Behauprung, dafl die Se-
xualitit nie hirter unterworfen war als im Zeiralter einer
heuchlerischen Bourgeoisie, die sich geschiftig und ge-
schifisfihig gibt, istan einen emphatischen Diskurs gekop-
pelt, der bestimmt ist, die Wahrheit iiber den Sex zu sagen
und seine Okonomie im Wirklichen zu modifizieren, das
Gesetz umzustiirzen, das ihn regiert und ihm eine neue
Zukunft zu geben. Die Aussage von der Unterdriickung
und die Form der Predigt verweisen aufeinander und ver-
stirken sich gegenseitig. Die Aussage nun, daft der Sex
nicht unterdriick: wird oder besser, daft er nichr tiber die
Unterdriickung an die Macht gebunden ist, liuft somit

- Gefahr, nichts weiter als ein unfruchtbares Paradox. zu

bleiben. Damit wiirde man nicht nur eine weithin akzep-



tierte These umstoflen. Man wiirde sich auch mit der
gesamten Okonomie, mit allen diskursiven »Interessen«
anlegen, die jener These zugrundeliegen.

Genau an dieser Stelle mdchte ich die Serie historischer
. ».Pmm_.w‘mmb ansiedeln, fiir die das vorliegende Buch wwmmnrwmm-
tig eine Einleitung und eine erste Ubersicht liefert, indem
es einige historisch signifikante Punkre markiert und be-
stimmte theoretische Probleme skizziert. Alles in allem
mmrm es darum, den Fall einer Gesellschaft zu priifen, die
seit mehr als einem Jahrhundert lautstark ihre Meuchelei
geiflelt, redselig von ihrem eigenen Schweigen spricht und
leidenschafelich und detailliert Wmmnrﬂm:uﬁc was sie nicht
sagt, die genau die Michte denunziert, die sie ausiibt, und
sich von den Gesetzen zu befreien verspricht, denen sie ihr
ﬂ&nwnoimwws verdankt. Ich méchte mir nicht nur diese
Diskurse von alien Seiten ansehen, sondern auch den Wil-
len, der sie trigt und die strategische Intention, die thnen
Nmmasmnrmmm. Die Frage, die ich stellen méchte, lautet
nicht: weshalb werden wir unterdritcke? sondern: weshalb
sagen wir mit solcher Leidenschaft, mit solchem Groll
gegen unsere jiingste Vergangenhelr, gegen unsere Gegen-
wart und gegen uas selbst, da wir unterdriicks werden?
Durch ﬁd_nwnm mﬁﬁm?wmq sind wir dahin gelangt, zu beja-
hen, daf} der Sex verneint wird, ostentativ zu zelgen, dafl
wir thn verbergen, zu sagen, daf wir ihn verschwei eigen
. — und das gerade dadurch, dafl wir explizit dariiber ﬂmmmm
dafl wir ihn in seiner nackresten Realitit zu enthill mHM
mz.nrmn und dafl wir thn in der Positivicit seiner Macht und
seiner Wirkungen affirmieren? Sicher kann man sich rech-
tens {ragen, warum man so lange Zeit den Sex und die
Siinde verbunden hat — wobei man sich noch anzusehen
hitte, auf welche Weise diese V erbindung hergestellt wor-
den ist, statt global und vorschnell zu sagen, warum wir
uns heute dermaflen dafiir anschuldigen, ehedem eine

Siinde aus ihm gemacht zu haben. Auf S.m_nrmn Wegen sind _

wir dahin mmroﬁﬂmn& gegeniiber unserem Sex »in. Schuld -

zu stehen«? Und eine reichlich sonderbare Zivilisation zu

" sein, die sich sagt, sie habe lange Zeit hindurch und bis auf

mmswmcmmmﬂﬂmmacwnrgmngmﬁ%&gcnrwwmnm Qmwmmx
»gesiindigr«? Wie ist es zu der Verschiebung gekommen,
die uns unter dem Vorwand einer Belrelung von der
siindigen Natur des Sexes eine grofie historische Schuld
zuschiebt, eine Schuld, die darin bestehen soll, dafl wir uns
eine schuldige Natwr vorgestellt und aus diesem Glauben
unheilvolle Konsequenzen gezogen haben?

Man wird mir enigegenhalten, daf heurzutage deshalb
so viele. Leute von der Unterdriickung reden, weil sie
historisch evident ist. Und daf sie so lange schon und so
beredt davon sprechen, weil die Unterdri rwbq tief veran-
kert ist, weil sie feste Wurzeln und Griinde wmm:ﬁ und
weil sie dermafen harinickig auf dem Sex lastet, daf wir
uns nicht durch eine einzige Kiindigung von ihr befreien
kénnen, sondern nur durch sine Arbeit, die lange dauern

wird. Um so Wmnmmﬁ mwm.@mm Wesen der Macht = und zumal

_einer gmnrﬂ wie sie In unserer Gesellschafe funktioniert

_ darin besteht, repressiv zu sein und mit besonderer
>&anw$§rmm die iiberfliissigen Energien, die Intensitit
der Liiste und alle von der Regel abweichenden Verhal-
_tenswelsen zu zsﬂ@?%g Man mul also damit rechnen,
“daR die Wirkungen einer Befreiung von dieser repressiven
Macht nur langsam zutage treten werden; das Unterfan-
gen, frei iiber den Sex zu sprechen und ihn in seiner
‘Wirklichkeit zu akzeptieren, ist dem Lauf einer mittlerwei-
le tausendjihrigen Geschichte so fremd und steht den
.Emm_.m: ?mmnwmnaanb der Machr so feindlich gegeniiber,

_daR sie sicherlich lange auf der Stelle treten wird, bis sie

) mﬁ&:w: Erfolg haben rmss.

Nun kann man gegen das, was ich als »Repressionshy-



pothese« bezeichnen wiirde, drei schwerwiegende Einw3
de vorbringen. Erstér Einwand: ist die Repression d
Sexes tatsiichlich historisch evident? Handelt es sich
m..wnr was sich auf den ersten Blick zeigt - und was folgli
eine my:mmemmwﬁuoﬂw@mm anfzustellen erlaubt — tarsichlic
um die Verschirfung oder gar Emnrichtung eines Sy
der Unterdriickung des Sexes seit dem T
U.E eigentlich historische Frage, Zweiter
- die Mechanik der Macht und zuma] d ic eing

iejenige, die el
Gesell ge, .

stem:
7. Jahrhunderi

Gesellschafr wie die unsrige ins Spiel bringt, tatsichlich im

wesentlichen zur Ordnung der Unterdriickung? Sind Ver-
_bot, Nm.mmﬁn .E& Verneinung tatsichlich die mo,wB.m? in
‘mm.nmﬂ sich die Machi, méglicherweise in jeder, sicherlich
.mvm.w, in unserer Gesellschaft entfalter? Die historisch-theo-
wmm.anvm.mm.mmmu Und schiielich der dritte Finwand: unter-
Mom.:uw” der gegen die Unterdriickung gerichrete kritische
U.:.Wca den Lauf eines bis dahin unangefochzen funktio-
- nierenden Machtmechanismus oder mmwmﬁ er nich
mehr zu demselben historischen Netz wie das,
anklagt (und zweifellos entstellt), indem er es al
driickung« bezeichner? Gibt es wirklich einen hi

wn.mnv zwischen dem Zeitalter der Repressio
kritischen Anal

s sqﬂ.ﬂwﬂl .

n und der
yse der Repression? Die historisch-peliti-
mnw@ m.wmmm. Indem ich diese drej Finwinde anfiihre, geht es
mir nicht so sehr darum, symmetrisch gebaute ﬁwmqg- .
rﬁuo&nmmm aufzustellen, ich will alse nichr wmqg.“c&m
Sexualidt ist von den kapitalistischen und mummm«m«mnwmm
O‘mmm:mnrmwmu keineswegs unterdriickr worden, sie hat
sich vielmehr dauernder Freiheit “arfreut: _

< . : ‘ t; ich will auch"
nicnt sagen: die Macht in Gesellschaften wie den unsrigen

Mﬂ..mwmw telerant als repressiv, und die Kritik der Unger-
E.nwcsm bleibt, so sehr sie sich auch den Anschein eines
radikalen Bruchs geben mag, doch nur ein Moment eines

wert dlteren Prozesses, wobei sje e nach dem Sinn, den

#lilderung der Verbote oder als eine list

Einwand: gehdrt
- b

it viel-
was er

storischen

als eine neue Episode in der

i diesem Prozefl unterlegt, . :
; igere und diskrete-

fiorm der Mache erscheint. Die Einwande, .&5 ich gegen
Repressionshypothese erheben mochre, zielen ﬁwonpmwn
{ den Nachweis, daf diese Hypothese falsch ist, ais

ie in e i OYsonomie der
whr darauf, sie in emner mmmmﬂﬂanﬁ.owo :
wie sie seit dem

Lurse tber den Sex anzustedeln,
jahrhundert 1m Innern der Qo&ﬁ.mmm. Gesellschalten
~scht. Warum hat man von der mmxﬁmrﬂ..m.ﬁ gesprochen,
wis hat man daven gesage? Welche Zmnwﬁ.&wwwczmms wur-
4o von dem Gesageen ausgeldst? Welche e.ﬂmiuwm&cmmn:
. es zwischen den Diskursen, den gma?ﬁﬁwﬁmmmg c,.nm
Mm o Liisten, die sie besetzten? Welches ﬁmamnn bildete sich
dariiber? Kurz, es geht darum, das Regime von gmnf -
Wissen — Lust in seinem Funktionieren und in seinen Grin-

4 bestimmen, das unserem Diskurs iiber die Bm.swnd?
iche Sexualitit unterliegt. Daher kommt es uns {(zumindest
' erster Linie) nicht so sehr darauf an zu wissen, ob :Mmb
nun Ja oder Nein zum Sex sagl, Qo marn <Q._uoﬁ¢o. MR.
{irlaubnisse aussprichr, ob man sene Bedeutung bejaht
oder aber seine Wirkungen verleugnet, ob man %m.ﬁ\oﬁmv
man ihkn bezeichnet, ziigelt oder nicht; ﬁm_m..&?.

2 man davon spricht, wer davon spriche,
Srte uad Gesichtspunkte, von m.mm.wﬁ.
e zurmn Sprechen anrei-
breiten, kurz die

denz

mit denen
interessiert uns, dafl
interessieren uns die Orte uI i
aus man spricht, die Institutionen, A1
sen und das Gesagte speichern. und verbreiter .
iommwn »diskursive Tatsaches, die v,Uﬂmwcwm_,ﬂmebwﬁ .@.ﬁ
mmmmu Daher wird es darauf ankommen zu wissen, 10
é&nrmm Formen, durch welche Wmﬁ&.m mm&.msmwsm weal-
nrmm..U.megﬂmm die Machr es mnmew. bis in ma.ﬁnﬁmmﬁﬂm
und individuellsten Verhaltensweisen <oﬁgwnmmmﬂuw2m -
che Wege es ihr erlauben, die seltenen und ﬁmmww.ﬁb .mm%a
Eormen der Lust zu erreichen und autf welche Weise sie aie

aligigliche Lust durchdringt und kontroltiert - und das




witvt) und der Wissensprodukrionen {die oft Irrrimer und
systematische Verkennungen in Unmlauf serzen) zu unter-
<uchen. Die Geschichte dieser Instanzen und ihrer Trans-
formationen médchte ich schreiben. Schon die allererste
Ubcrsicht von diesem Gesichtspunkt her scheint darauf
hinzuweisen, daf} seit Ende des 16. Jahrhunderts die »Dis-
kursivierunge_des_Sexes nicht einem Restrikrionsprozefl,
sondern im Gegentell einem Mechanismus zunehmenden |
Anreizes unterworfen gewesen ist; defl die auf den Sex
wirkenden Machttechniken nicht einem Prinzip strenger
Selektion, sondern einemn Prinzip der Ausstreuung und der
Einpflanzung polymorpher Sexualitdten gehorcht haben
und dafl der Wille zum Wissen nicht vor einem unaufheb-
baren Tabu_haltgemachr, sondern sich vielmehr eifrigst
bemitht hat = sei es.auch durch viel Irrtiimer _hindurch:
- eine Wissenschaft von_der Sexualitit zu konstinwieren.
Dies sind die Bewegungen, die ich — gewissermaflen im
Riicken der Repressionshypothese und der Tatsachen von
Untersagung und Ausschliefung, auf die sie sich berufr
~ in schematischer Weise sichtbar machen méchte, indem
ich von einigen histerischen Fakten ausgehe, die als Weg-

alles mit %mwwcmmng die als Verweigerung, Absperrune

und Disqualifizierung auftreren kénnen, muvmn mwnm. Ewu

>59Mcmw und .Hnnwsw?wmémm“ kurz, man muf die %OHMM

WNM&W HMM Hmnwﬂww:.amﬂ Macht« erforschen. Und schlief-

: ra es nicht darauf ankommen zu bestimmen, ob die
memﬁm.,wm MMMM:M&ODQM und die gmnrﬂﬂmnrcsmmu anm

C ich die rheit des Sexes an den Tae by . ;
aber H.c.mn?.%m sie verdunkeln, sondern %WWHMWMH%M&

len zurh Wissen« freizulegen, der ihnen q_mmmwwm i m-

Q:E.H:mmm und Instrument dient. - e

. W_umﬁ.:rw.mmma Mifiverstindnisse aufkommen: ich Eﬁ.ﬁf

«.Mw _UM MMM WWWMMM muﬂ, m.mx seit @wa klassischen Zeitalrer nichs

rerbore : ssenl, maskiert ommn verkannt worden ist;

Mn. chaupte mmmv micht, dafl sein Schicksal von da an

nmmvmw. mﬂacmwms Mﬂ als in fritheren Zeiten. Ich sage niche

$ verbot des Sexes eine Tiuschung ist, beh u

aber, daf es eine Tauschung ist, we S o e
mncm&mmmmm‘ms und womm.&mm%ﬁs WFEMMHMMMTW <Mz Mma

ma.mw%mwm sich die Geschichte dessen mnrnmEmsu_mmw awuz

seit wwmﬁn mﬁ..gommgm iber den Sex gesagt ﬁo&num _.Mm

Alle diese negativen Elemente — Verbote, Verweigerungen,

N.mwmcnmzv Verneinungen — die die W%nmmm_.cmmrwwoﬁwmmm _wr

einem mao.mmm zentralen Mechanismus zusammenfafls M,b

auf <a3m5mbm zielt, sind zweifellos nur Stiicke &m“ ne

Mow.am_m mm& taktische Rolle in einer Ummwcwmmq%mq. o

spielen haben: in einer Machetechnik und in einem m%mmm

zum Wissen, die sich keineswees auf Repression red e

ren lassen. i ) T

U B wlwﬁ..nmm: Mm&nm mbchte ich die Analyse von jenen Privile-
S m%w Mmm_.m die man mn.éawmmnw der Okonomie der Kaapp-
1d cen Prinzipien der Verknappung einriume, um

start dessen die Instanzen der diskursiven wwomcwmozu di

sicher auch Momente des Schweigens einsetzen), der MMAW

dukzi 1 hmal
on von Macht (die manchmal Verbotsfunktionen he-

marken dienen mogen.




