THEODOR W. ADORNO

Die Freudsche Theorie
und die Struktur der faschistischen Propaganda*

Die Reden und Schriften der faschistischen Agitatoren in Amerika sind im
Laufe des letzten Jahrzehnts sozialwissenschaftlich eingehend untersucht
worden. Die Ergebnisse einiger dieser Studien, die sich der Methode der
qualitativen Analyse bedienten, werden in dem Buch Prophets of Deceit
von L. Lowenthal und N. Guterman (1949) zusammenfassend dargestellt
(vgl. auch Lowenthal und Guterman, 1948).
Das Gesamtbild, das sich hierbei ergibt, ist durch zwei Hauptziige ge-
kennzeichnet. Der eine ist, dafl sich, abgesehen von einigen Vorschligen ex-
zentrischer und durchaus negativer Art, wie der Verbringung von ,aliens®
in Konzentrationslager und der Deportierung von Zionisten, die faschi-
stische Propaganda in den Vereinigten Staaten kaum um konkrete, greif—
bare politische Probleme kiimmert. Die Reden der Agitatoren sind in ihrer
Mehrheit ad hominem gerichtet: sie beruhen offenkundig nicht auf der
Absicht, durch rationales Aufstellen rationaler Ziele Anhinger zu gewin-
nen, sondern auf psychologischer Berechnung. Der Ausdrudk ,rabble rou-
ser” ist bei aller Anfechtbarkeit wegen seiner impliziten Verichtlich-
machung der Massen insofern richtig, als er die Stimmung irrationaler,
affektiver Aggressivitit ausdriickt, die unsere Mochtegern-Hitlers be-
wuflt fordern. Wenn es unverschimt ist, von Menschen als ,rabble“
— Pobel — zu reden, so ist andererseits der Zweck des Agitators eben der,
sie zu Pébel zu machen, nimlich zu Massen, die zu Gewaltaktionen ohne
verniinftigen politischen Zweck bereit sind, und Pogromstimmung zu er-
zeugen. Der allgemeine Zweck dieser Agitatoren ist, das methogiisch zu in-
stigieren, was man seit Gustave Le Bons beriihmtem Buch als die , Psycho-
logie der Massen® bezeichnet. -
Der zweite Hauptzug ist, dafl die Agitatoren durchaus systematisch vor-
gehen, nach einem fixierten Schema bestimmter Kunstgriffe und Tec}.x—
niken. Dies gilt nicht nur im Hinblick auf den politischen Endzweds, die
Abschaffung der Demokratie durch Massenunterstiitzung gegen das demo-
kratische Prinzip, sondern mehr noch fiir das Wesen von Inhalt und Form
der Propaganda selbst. Die Sprache der verschiedenen Agitatoren, von
bekannten Figuren wie Coughlin und Gerald Smith bis zu den kleinen
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provinziellen Hafiverkiufern, ist so gleichférmig, daf man nur die Reden
eines einzigen zu analysieren braucht, um sie alle zu kennen 1

Dazu kommt, daff man auch in den einzelnen Reden wieder nur endlose
Wiederholungen findet, wenn man den sehr begrenzten Bestand an Mo-
tiven und rhetorischen Kunstgriffen einmal kennt. Tatsichlich sind stin-
dige Wiederholungen und Ideenarmut selbst notwendige Bestandteile der
ganzen Technik.

Da die mechanische Starrheit des Gesamtschemas offensichtlich ist und sel-
ber der Ausdruck bestimmter Aspekte der faschistischen Mentalitit, hat
man zugleich das Empfinden, daf das Material der Propaganda faschisti-
schen Typs eine strukturelle Einheit ist, beruhend auf einer sei’s bewufiten,
sei’s unbewuflten Gesamtkonzeption, die jedes Wort, das gesprochen wird,
bestimmt. Diese strukturelle Einheit gilt ebenso fiir die implizite politische
Konzeption wie fiir die psychologische Substanz. Bisher wurden nur die
Natur der einzelnen Tricks der faschistischen Propaganda wissenschaftlich
studiert und die psychoanalytischen Bedeutungen der in dieser Weise isoliert
genommenen Motive aufgezeigt und entwickelt. Nun, da festgestellt ist,
was die Bestandteile der Propaganda sind, ist es an der Zeit, das psycho-
logische System, das diese Bestandteile umfaflt und sie produziert — wo-
bei es nicht zufillig sein mag, daf sich mit diesem Ausdrudk des ,,psycholo-
gischen Systems“ die Assoziation der Paranoia verbindet —, ins Auge zu
fassen. Dies scheint um so mehr angebracht, als die psychoanalytische Be-
deutung der einzelnen Tricks anderenfalls in gewissem Grade zufillig und
willkiirlich bleiben wiirde. Es muf} etwas wie ein theoretisches Bezugs-
system entwickelt werden. Da die einzelnen Techniken fast unwidersteh-
lich nach psychoanalytischer Deutung verlangen, ist es nur logisch, zu
postulieren, daf} dies Bezugssystem in der Anwendung einer umfassen-
deren, grundlegenden psychoanalytischen Theorie auf das Vorgehen des
Agitators als Ganzes gewonnen werden muR.

! Diese Feststellung gilt nur mit gewissen Einschrinkungen. So gibt es den Unterschied
zwischen Agitatoren, die, ob nun zu Recht oder Unrecht, auf wirtschaftliche Unter-
stiitzung in groflem Stil spekulieren, und die darum einen Schein von Respekrabilitit
zu wahren suchen und erst leugnen, Antisemiten zu sein, bis sie dann zum Geschift der
Judenhetze kommen, und erklirten Nazis, die entweder wirklich oder vorgeblich auf
eigene Faust handeln wollen und sich in der ungeziigeltsten und krassesten Sprache er-
gehen. Ferner gibt es den zwischen Agitatoren, die den altmodisch-trauten, frommen
christlichen Konservativen spielen und an ihrem Haf auf die »dole® — die Ausgabe
Sffentlicher Gelder zu Unterstiitzungszwecken — zu erkennen sind, und denen, die,
einer schnittigeren neueren Variante folgend, sich vor allem an die Jugend wenden und
sich manchmal als revolutionir ausgeben. Die Bedeutung solcher Unterschiede darf man
jedoch nicht tiberschitzen. Die Grundstruktur der Reden und der Vorrat der Tricks
sind trotz solcher geflissentlich kultivierter Nuancen dieselben. Man hat es hier cher mit
einer Arbeitsteilung als mit echten Divergenzen zu tun.
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In seinem 1921 verdffentlichten Buch Massenpsychologie zmd Ich-Analyse,
das schon 1922, lange bevor die Gefahr des deutschen Fasc}us.mus akut er-
schien, unter dem Titel Group Psychology and the Ar%alyszs of the Ego
auch in englischer Sprache erschien, hat Freud selbst ein solches Bezugs-
system geliefert.? Es ist keine Ubertreibung zu sagen, daﬁ.Freu.d, obwohl
ihn die politische Seite des Problems kaum interessierte, in rein .ps'ycho~
logischen Kategorien das Herautkommen und §1e Natux: faschistischer
Massenbewegungen klar voraussah, Wenn es zutrifft, dafy in der Analyse
das Unbewufite des Analytikers das Unbewufite des Pament?n waht-
nimmg, darf man auch annehmen, dafl seine theoretischen Intuimogen afuf
rationaler Ebene noch latente Tendenzen antizipieren kdnnen, die sx.ch
aber auf einer tieferen Ebene schon manifestieren. Vielleicht war s kein
Zufall, da Freud nach dem ersten Weltkrieg sich mit dem Narzifimus
und den Ichproblemen im engeren Sinne zu beschiftigen beg'ann. Offen—
bar spielen die dazugehdrigen seelischen Mechanismen und Trllebkonfhkte
heute in zunehmendem Maf eine Rolle, wihrend die ,klassischen Nel?—
rosen®, wie die Konversionshysterie, die das Modell bildeten,. woran die
psychoanalytische Methode entwickelt wurde, nach 4em Zeugnis der. prak-
tizierenden Analytiker heute seltener geworden sind als zur’Zext von
Freuds Entwicklung, wo Charcot sich klinisch mit der Hysterie befalite
und Ibsen sie zum Gegenstand mehrerer seiner Stiicke machte. Da.s Pro-
blem der Massenpsychologie ist Freud zufolge eng verbunc?en mit d?m
neuen Typus seelischer Erkrankung, der fiir eine Epoche, die aus s0zio-
skonomischen Griinden den Niedergang des Individuums ur.ld seine da-
raus folgende seelische Schwiche sieht, so charakteristisch ist. Obwohl
Freud sich nicht mit den Verinderungen der Gesellschaft befafite, hat er
innerhalb der monadologischen Grenzen des Individuums di.e Sptiren sei-
ner tiefgehenden Krise und seiner Bereitschaft, vor machtigen auﬁ'eren
Kollektivgewalten kritiklos abzudanken, Verfolgt.“Ohne dafl er zeitge-
ndssische gesellschaftliche Entwicklungen studiert .hatte, hat er durch die
Entwicklung seiner eigenen Arbeit, die Wahl seiner Forschungsthemen
und die Entwicklung wegweisender Begriffe historische Tendenzen auf-

gezelgt.

2 T ist hier anzumerken, dafl in diesem Buch der Tem*{mus »Ich® .noch r.ncht die be}slo‘nc—1
dere psychische Instanz bezeichnet, die in Freud§ spiteren Schrlftep im Un;egs? 1et
zum Es und Uber-Ich beschrieben wird, sondern hier einfach das Indxvxlduum ¢ ;ut:e 3
Es ist eine der wichtigsten Implikationen von Freuds Massenpsychologze, dafl er 'exﬁe
unabhingige, hypostasierte ,Massenseele” aner.kennt, sondern die von Agltzczren wie e;
Bon und McDougall beobachteten und beschne:benen Ersc]flemungen auf Regression

zuriickfihrt, die in jedem der Individuen, die eine Masse bilden und in ihren Bann ge-

raten, vor sich gehen,
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Freuds Methode ist in seiner Abhandlung die dynamische Interpretation
von Le Bons Beschreibung der Massenseele und die Kritik bestimmter dog-
matischer Begriffe oder magischer Worte, die von Le Bon und anderen
vor-analytischen Psychologen so gebraucht wurden, als ob sie der Schliissel
zur Erklirung bestimmmter merkwiirdiger Erscheinungen wiren. Der
wichtigste davon ist der Begriff der Suggestion, der im populiren Ver-
stindnis des von Hitler und seinesgleichen auf die Massen ausgetibten Zau-
bers als Notbehelf {ibrigens immer noch eine grofle Rolle spielt. Freud
bezweifelt nicht die Richtigkeit von Le Bons bekannten Kennzeichnungen
der Masse, die als entindividualisiert, vernunftlos, leicht lenkbar, zu ge-
walttdtigen Handlungen bereit und in jeder Beziehung vdllig regrediert
beschrieben wird. Was ihn von Le Bon eigentlich unterscheidet, ist das
Fehlen der traditionellen Massenverachtung, welche das thema proban-
dum der élteren Psychologen war. Statt von den tiblichen Beschreibungen
auf eine, wahrscheinlich unab#nderliche, Minderwertigkeit der Massen als
solcher zu schliefen, fragt er im Geiste echter Aufklirung, was die Massen
zu Massen mache. Die bequeme Hypothese eines sozialen oder Herdentrie-
bes, der fiir ihn nicht die Lsung, sondern das Problem bezeichnet, lehnt
er ab. Dies ist, neben den psychologischen Griinden, die Freud angibt, auch
vom soziologischen Standpunkt her wohlbegriindet. Da, wenigstens prima
facie, die einzelnen, aus denen sich die heutigen Massen zusammensetzen,
Individuen sind, Kinder einer individualistisch-liberalen Konkurrenz-
gesellschaft, dazu erzogen, sich als unabhingige, sich selbst erhaltende Ein-
heiten in der Konkurrenz zu behaupten, und unablissig dazu ermahnt,
»7ugged” zu sein und gewarnt vor ,surrendering” — Aufgeben —, ist der
einfache Vergleich moderner Massenbildungen mit biologischen Phino-
menen kaum aufrechtzuerhalten. Selbst angenommen, daf in ihnen vor-
individuelle, archaische Instinkte fortexistieren, konnte man nicht einfach
auf dieses in ihnen liegende Erbe verweisen, sondern es miifite erklirt
werden, wieso heutige Menschen in Verhaltensformen zuriickfallen, die zu
ihrem eigenen rationalen Niveau und der gegenwiirtigen Stufe aufgeklir-
ter technischer Zivilisation in krassem Widerspruch stehen. Dies nun ist es,
was Freud unternimmet. Er versucht (Massenpsychologie und Ich-Analyse,
1921, 77) festzustellen, welche Krifte die Verwandlung von Individuen
in eine Masse bewirken. ,Wenn die Individuen in der Masse zu
einer Einheit verbunden sind, so mufl es wohl etwas geben, was sie an-
einander bindet, und dies Bindemittel konnte gerade das sein, was fiir die
Masse charakteristisch ist.“ Hiernach zu suchen, bedeutet aber nicht weni-
ger als die Entdeckung des Grundproblems der faschistischen Manipula-
tion. Denn der faschistische Demagoge, der die Unterstiitzung von Millio-
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nen Menschen fiir Ziele gewinnen muf, die {nit ihrem eigenen rationalen
Interesse unvereinbar sind, kann dies nur, mdgm er das von Freud ge-
suchte ,Bindemittel® kiinstlich schafft. Wenn dlese. Met']'node"der pen;e.t-
gogen realistisch ist, woran ihr Erfolg keinen Zweifel 1aﬁt,. 138¢ sich die
Hypothese aufstellen, daf das, was der Demagoge synthet}s‘ch zu erzeu-
gen versucht, eben dies Bindemittel ist, und dafl es da§ vereinigende Prin-
zip hinter seinen verschiedenen PropagandaFechmken ist. ;
Der allgemeinen psychoanalytischen Theorie entsprecbend glaubt. F‘réu d,
daR das die Individuen in eine Masse integrierende Bl.ndf:mu:tel lu’az'c.imm
ser Natur ist. Auf diesen Aspekt der Massenpsychologie sind 3uch f'ruhei‘e
Psychologen gelegentlich schon gestoflen: ,Man kann sagen®, meint Mec
Dougall, ,daf} die Affekte der Menschen kaum unter anderen Bedmgun(;l
gen zu solcher Hohe anwachsen, wie es in einer Mass_e geschf:l?en kanr}, un
zwar ist es eine genufreiche Empfindung fiir die B‘e:ce1hgten, sich so
schrankenlos ihren Leidenschaften hinzugeben und dabei in c}er Mj\sse aufi—
zugehen, das Gefiihl ihrer individuellen Abgrenzung zu verlieren® (Freud,
91).
gbzelr’solc)he Beobachtungen geht Freud hinaus, indfem er die Kohéi_ren‘z der
Massen ganz nach dem Lustprinzip erklirt, nimlich agch den erkhch'en
oder Ersatzbefriedigungen, die das Sichaufgeben an eine Mas‘se den ein-
zelnen verschafft. Dieses libidindsen Ursprungs der Massenbildung war
sich Hitler bewuft, wenn er den Teilnehmern seiner Versammluingen spe-
sifisch weibliche Ziige von Passivitit zuschrieb, womit er auch einen Hn}—
weis auf die Rolle unbewufiter Homosexualitit in de.r Mas.sengsychologle
gab.? Die wichtigste Folge dieser Einfithrung .der L1b1dc_> in die Massen-
psychologie ist, dafl die den Massen zugeschriebenen E1genschaften czlen
scheinbar primitiven und irreduziblen Charakt?r, den dle. Konstruktion
besonderer Massen- oder Herdentriebe widerspiegelt, Verheren..Letz't‘ere
sind nicht Ursachen, sondern Wirkungen. Das, was den Massen eigentlim-
lich ist, ist nach Freud nicht eine neue Qualitit, sondern eine Mar'nfestatlo;n
schon vorhandener Figenschaften, die gewdhnlich verdedkt sind. , Wir
brauchten von unserem Standpunkt weniger Wert auf das Auftauchen

3 Dieser Aspekt des Problems wird von Freud nicht verfolg;, do\}c{}x izei%t eir}x}i S‘t;lge (;Iré
’ 4 i i leicher Weise durchbric
htripen, dafl er sich seiner bewullt war. »In g L i
ﬁ?:beN za\fm r%Vgeibe die Massenbindungen der Rasse, der nanonale'n A.bsondgrunben ur}xzd
der sozialen Klassenordnung und vollbringe damit kulturell chl.'mge Lelsmn_geéx. i
scheint gesichert, daf sich die homosexuelle Liebe mit den Ma:ssinbmdungen w;m ;sset—
vertréigti auch wo sie als ungehemmte Sexualstrebung auftrite "(ebd., 159).. m deu .
schen Faschismus, wo die Grenze zwischen offenem und verdringtem S.adxsmu.sf eﬁn
viel flieRendere war als in der liberalbiirgerlichen Gesellschaft, hat sich dies zweitellos
bestitigt.
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neuer Eigenschaften zu legen. Es geniigte uns zu sagen, das Individuum
komme in der Masse unter Bedingungen, die ihm gestatten, die Verdrin-
gungen seiner unbewuflten Triebregungen abzuwerfen® (ebd., 79). Damit
wurden nicht nur ad hoc gebildete Hilfshypothesen iiberfliissig, sondern es
wird auch der einfachen Tatsache Rechnung getragen, dafl die, die in der
Masse aufgehen, nicht Primitive sind, sondern daf sie primitive Verhal-
tensweisen zeigen, die ihrem normalen rationalen Verhalten widerspre-
chen. Doch lassen auch die trivialsten Beschreibungen der Masse keinen
Zweifel an einer Affinitit bestimmter Eigenschaften der Masse zu archa-
ischen Ziigen. Das gilt besonders fiir die von allen Autoren iiber Massen-
psychologie hervorgehobenen Dispositionen zum Kurzschlufl von unge-
stiimen Emotionen zu ebensolchen Handlungen, einem Phinomen, das in
Freuds Schriften iiber primitive Kulturen zu der Annahme fithrt, daf die
Ermordung des Vaters der Urhorde keine blofle Phantasie ist, sondern der
vorgeschichtlichen Realitit entspricht. Nach der dynamischen Theorie muf}
das Wiederaufleben solcher archaischen Ziige als das Resultat eines Kon-
fliktes verstanden werden, und dies mag auch einige Erscheinungen der
faschistischen Mentalitit erkliren helfen, die ohne die Annahme eines
Antagonismus verschiedener seelischer Krifte nur schwer zu begreifen wi-
ren. Vor allem ist hier an den psychologischen Begriff des Destruktions-
triebes zu denken, mit dem sich Freud in ,Das Unbehagen in der Kultur®
befafit. Der Faschismus ist als Rebellion gegen die Zivilisation nicht ein-
fach eine Wiederholung des Archaischen, sondern dessen Wiedererzeugung
in der Zivilisation durch die Zivilisation selbst. Es ist kaum hinreichend,
die Antriebe der faschistischen Rebellion nur als michtige Es-Energien zu
bestimmen, die den Druck der bestehenden Gesellschaftsordnung abwer-
fen, sondern diese Rebellion erhilt ihre Energien zum Teil von anderen
psychologischen Instanzen, die in den Dienst des Unbewufiten gezwungen
werden.
Da die libidinSse Bindung zwischen den Massenmitgliedern offenbar keine
ungehemmt sexuelle ist, entsteht die Frage, welche psychologischen Mecha-
nismen die primire sexuelle Energie in die Gefiihlsbindungen umformen,
welche die Masse zusammenhalten. Freud beantwortet sie durch die Ana-
lyse der unter dem Begriff der Suggestion und der Suggestibilitit befafiten
Erscheinungen. Er erkennt die Suggestion als einen ,Schirm® oder eine
»spanische Wand®, hinter der sich , Liebesbeziehungen® verbergen, wobei
wesentlich ist, dafl die hinter der Suggestion stehende ,,Liebesbezichung®
unbewuflt bleibt. Freud hilt die Tatsache fest, dafl in organisierten Mas-
sen wie der Kirche und dem Heer entweder von Liebe zwischen den Mit-
gliedern gar nicht gesprochen wird oder sie nur in mittelbarer und subli-
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mierter Form ausgedriickt wird, durch Vermittlung eines religiosen
Bildes, in dessen Verehrung die Mitglieder sich vereinigen und dessen
allumfassende Liebe sie in ihrem Verhalten zu einander nachahmen
sollen. Es ist bezeichnend, daf bei den kiinstlich vereinigten faschistischen
Massen der heutigen Gesellschaft die Liebe fast ginzlich von der Erwih-
nung ausgeschlossen ist %.

Hitler vermied die herkommliche Rolle des liebenden Vaters und ersetzte
sie durch die negative der drohenden Autoritit. Der Begriff der Liebe
wurde auf die abstrakte Vorstellung ,,Deutschland® verschoben und selten
ohne das Beiwort ,fanatisch® ausgesprochen, wodurch auch diese Liebe
noch einen Beiklang von Feindschaft und Aggressivitdt erhdlt gegen
diejenigen, die sie nicht einschliefit. Es ist ein Grundprinzip des faschisti-
schen Fithrertums, die primére Libido-Energie auf der unbewufiten Ebene
festzuhalten, um ihre Manifestationen in einer fiir die politischen Zwecke
geeigneten Weise ablenken zu kdnnen. Je weniger eine objektive Idee,
wie die religidse Idee der Erlosung, in der Bildung der Masse eine Rolle
spielt, und je mehr die Manipulation der Masse zum einzigen Zweck wird,
um so griindlicher muB jede ungehemmte Liebe verdringt und in Gehor-
sam umgeformt werden. Die faschistische Ideologie enthilt zu wenig, das
geliebt werden kénnte.

Die libidintse Struktur des Faschismus und die gesamte Technik faschisti-
scher Demagogen ist autoritir. Und dies ist der Punkt, in dem die Tech-
niken des Demagogen und des Hypnotiseurs mit dem psychologischen
Mechanismus iibereinkommen, der in den einzelnen die Regressionspro-
zesse verursacht, durch die sie zu bloflen Massengliedern werden.

,Durch seine MaBnahmen wedckt also der Hypnotiseur beim Subjeke ein Stiic}{ von
dessen archaischer Erbschaft, die auch den Eltern entgegenkam und im Verhiltnis zum
Vater eine individuelle Wiederbelebung erfuhr, die Vorstellung von einer iiberm:alchtxgen
und gefihrlichen Personlichkeit, gegen die man sich nur passiv—ma'sochistis.ch e.mstellen
konnte, an die man seinen Willen verlieren mufite, und mit der allein zu sein, _,1hr unter
die Augen zu treten’, ein bedenkliches Wagnis schien. Nur so erwa konnen wir uns das
Verhiltnis eines Einzelnen der Urhorde zum Urvater vorstellen. ... Der unheimliche,
zwanghafte Charakter der Massenbildung, der sich in ihren Suggestionserscheinungen

4 Finer der Griinde fiir diese auffallende Erscheinung ist vielleicht der Umstand, daf,
solange der faschistische Agitator nicht zur Macht gelangt ist,"di? Massen, denen er ge-
geniibertritt, primir nicht organisierte Massen, sondern die zufilligen Massen der Grofi-
stidte sind. Die lockere Verbundenheit solcher Menschenmengen macht die Betonung
von Zusammenhalt und Disziplin auf Kosten des zentrifugalen, ungelenkten 'Llebesbe—
diirfnisses zur Notwendigkeit, Es ist ein Teil der Aufgabe des Agitators, die Menge
glauben zu machen, daR sie organisiert sei wie das Heer oder .die erc}.]e. Daher die
Tendenz zur Uberorganisation. Organisation an sich wird zu einem Fetisch gemacht;
anstatt Mittel wird sie Zweck, und diese Tendenz zieht sich durch die gesamten Reden
des Agitators.
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zeigt, kann also woh! mit Recht auf ihre Abkunft von der Urhorde zuriickgefiihre
werden. Der Fithrer der Masse ist noch immer der gefiirchtete Urvater, die Masse will
immer noch von unbeschrinkter Gewalt beherrscht werden, sie ist im hchsten Grade
autoritdtssichtig, hat nach Le Bons Ausdruck den Durst nach Unterwerfung. Der Ut-
vater ist das Massenideal, das an Stelle des Ichideals das Ich beherrscht. Die Hypothese
hat ein gutes Anrecht auf die Bezeichnung: eine Masse zu zweit; fiir die Suggestion
eriibrigt sich die Definition einer Uberzeugung, die nicht auf Wahrnehmung und Denk-
arbeit, sondern auf erotische Bindungen gegriindet ist“ (a. a. O., 142) 5,

Diese Stelle definiert in der Tat das Wesen und den Inhalt faschistischer
Propaganda. Diese ist psychologisch wegen ihrer irrationalen, autoritiren
Zwecke, die nicht durch rationales Uberzeugen, sondern nur durch ein ge-
schicktes Wiedererwecken ,eines Stiickes der archaischen Erbschaft des
Subjektes* erreicht werden kdnnen. Die faschistische Agitation hat deshalb
ihr Zentrum in der Vorstellung des Fiihrers, sei er nun wirklich Fithrer
oder nur ein Vertreter von Gruppeninteressen, weil nur dies psycholo-
gische Bild die Idee des allmichtigen und drohenden Urvaters wieder-
erwecken kann. Das ist die letzte Wurzel der sonst ritselhaften Personali-
sierung, die fiir die faschistische Propaganda kennzeichnend ist, ihres stin-
digen Auftrumpfens mit Namen und vorgeblich grofen Minnern, das an
die Stelle der Erorterung objektiver Ziele tritt. Die Bildung der Vorstel-
lung einer allmichtigen und ungeziigelten Vaterfigur, die den individuellen
Vater weit {iberragt und sich deshalb zur Vergroferung, zu einem ,Mas-
sen-Ich“ eignet, ist der einzige Weg, die ,passiv-masochistische Einstel-
lung®, in der ,man seinen Willen verlieren mufl“, zu proklamieren, eine
Einstellung, die von den faschistischen Gefolgsleuten um so mehr gefordert

5 Diese Schliisselstelle der Freudschen Theorie der Massenpsychologie enthilt zugleich
die Erklirung einer der entscheidendsten Beobachtungen in bezug auf den faschistischen
Charakter: die Veriuferlichung des Uber-Ichs. Der Begriff ,Ichideal® ist Freuds
friherer Ausdruck fiir das, was er spiter das Uber-Ich nannte. Dessen Ersetzung
durch ein ,Massen-Ich® ist genau das, was beim faschistischen Charakter geschieht.
Solche Menschen entwickeln kein unabhingiges, autonomes Gewissen und ersetzen es
durch die Identifizierung mit einer kollektiven Autoritit, die so irrational ist, wie
Freud sie beschrieb, heteronom, starr unterdriickend, dem eigenen Denken des Indivi-
duums weitgehend fremd, und darum trotz seiner strukturellen Starrheit leicht aus-
wechselbar. Dies Phidnomen driickt adiquat die nazistische Formel aus, daf gut ist,
was dem deutschen Volke niitzt. Das gleiche Schema wiederholt sich in den Reden der
amerikanischen faschistischen Demagogen, die nie das eigene Gewissen ihrer pro-
spektiven Anhdnger ansprechen, sondern stindig duflerliche, konventionelle und stereo-
type Werte anrufen, die, fraglos angenommen und als autoritativ giiltig behandelt, nie
einem Prozef} lebendiger Erfahrung oder diskursiver Untersuchung unterworfen werden.
Wie in dem Buch ,The Authoritarian Personality® von Th. W. Adorno et al. (1950) im
einzelnen gezeigt wird, findet man bei den Vorurteilsvollen gewdhnlich einen Glauben
an konventionelle Werte an Stelle eigener moralischer Entscheidungen; fiir das Rich-
tige sehen sie an, ,was man tut®, Sie neigen mithin auch zur Unterwerfung unter ein
Massen-Ich durch Identifizierung auf Kosten ihres eigenen Ichideals, welches virtuell
véllig mit dufleren Werten vermischt wird.
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werden muf, als das von ihnen geforderte politische Vfarhalten mit ihren
eigenen rationalen Interessen als Privatpersonen und mit denen der Masse
oder Klasse, der sie wirklich angehdren, unvereinbar wird 8. Vom Stand-
punkt des Fiihrers ist darum die wiedererweckte Irrationalitdt c}er Ge-
fihrten rational genug, denn er braucht ,eine Uberzeugung, die nicht auf
Wahrnehmung und Denkarbeit, sondern auf erotische Bindung gegriin-
det ist“.

Der Mechanismus, durch den die Libido in ein Bindemittel zwischen Fiih-
rer und Gefithrten und zwischen den Gefithrten selbst verwandelt wird,
ist die Identifiziernng. Threr Analyse ist ein grofier Teil von Freuds Buch
gewidmet (a.a. O., 113 ff.). Es ist unméglich, hier die sehr subtilen thec?—
retischen Unterscheidungen zu erdrtern, die Freud macht, besonders die
zwischen Identifizierung und Introjektion. Erwihnt sei jedoch, dafl der
verstorbene Ernst Simmel, dem wir wertvolle Beitrige zum Problem der
faschistischen Psychologie verdanken, Freuds Auffassung der ambivalen-
ten Natur der Identifizierung als eines Abkommlings der oralen Phase der
Libidoentwicklung (a. a. O., 116) aufgenommen und sie zu einer analyti-
schen Theorie des Antisemitismus erweitert hat (Simmel, 1946).

Wir begniigen uns mit einigen Bemerkungen iiber die Bedeutung de{r Ifiep:
tifizierungstheorie fiir die faschistische Propaganda und die faschistische
Mentalitit. Es wurde von mehreren Autoren, besonders von Erik Hom-
burger Erikson, bemerkt, dafl der faschistische Fiihrertyp eigentlich keine
Vaterfigur, wie der Konig fritherer Zeiten, zu sein scheint. Diese Beobach-
tung widerstreitet Freuds Theorie des Fiihrers als Urvater nur oberfldch-
lich. Seine Erdrterung der Identifizierung kann uns helfen, in Begriffen
subjektiver Dynamik gewisse Verinderungen zu verstehen, die tatséi.c}}h'ch
objektiven historischen Bedingungen zazuschreiben sind. Die Identifizie-
rung ist die ,fritheste Auflerung einer Gefiihlsbindung an eine andere Per-

¢ Die Tatsache, daf der Masochismus der faschistischen Gefolgsleute unvermeid'lich
mit sadistischen Triebimpulsen verbunden ist, steht im Einklang mit Fre_udg allgemeiner
Theorie der Ambivalenz, die urspriinglich im Zusammenhang mit dem Od1pu'skomplex
entwickelt wurde. Da die faschistische Integration der Individuen in Massen ihnen nur
eine Ersatzbefriedigung bietet, bleibt der Groll gegen die Ver‘sagungeg der Kult?r et-
halten, wird aber psychologisch in einer Weise dirigiert, die mit de.n Z1.e1en des Fiihrers
vereinbar ist; sie wird psychologisch mit autoritirer Unterwiirfigkeit vgschmol;en.
Dak Freud, obwohl er das Problem des spiter so genannten ,Sadomasochismus® nicht
aufwirft, sich doch durchaus seiner bewuflt war, zeigt sich in seiner Ul‘)erna}hme der
Darstellung Le Bons: ,Da die Masse betreffs des Wahren oder Falschen n}cht im Zwe}—
fel ist und dabei das Bewufltsein ihrer groflen Kraft hat, ist sie ebenso 1r.1tolfrar}c wie
autorititsgliubig. Sie respektiert die Kraft und Idft sich von der Giite, die fiir sie nur
eine Art von Schwiche bedeutet, nur mafig beeinflussen. Was sic von ihren Helden
verlangt, ist Stirke, selbst Gewalrtitigkeit. Sie will beherrscht und unterdriickt werden
und ihren Herrn firchten® (a.a.O., 83 f.).
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son®, und sie ,spielt in der Vorgeschichte des Udipuskomplexes eine
Rolle” (a.a.O., 110). Vielleicht ist es diese praddipale Komponente der
Identifizierung, was die Trennung der Vorstellung des Fithrers als eines
allméchtigen Urvaters vom wirklichen Vater zustande bringt. Da die
Identifizierung des Kindes mit seinem Vater in Reaktion auf den Odi-
puskomplex nur eine sekundire Erscheinung ist, kann die infantile Re-
gression iiber dies Vaterbild hinausgehen und durch einen ,anaklitischen®
Prozef ein archaischeres erreichen. Ferner kann der primitiv narzif8tische
Aspekt der Identifizierung als Akt des Verschlingens, der Einverleibung
des geliebten Objektes, einen Schliissel zu der Tatsache liefern, dafl der
moderne Fihrer weniger ein Bild des Vaters zu sein scheint, dessen Rolle
in der heutigen Gesellschaft in den spateren Kindheitsphasen des Subjektes
wahrscheinlich abgenommen hat (vgl. Horkheimer, 1949), als eine Ver-
groflerung der eigenen Persdnlichkeit, eine kollektive Selbstprojektion.
Alles dies sind Aspekte, die weiterer Kldrung bediirfen,

Die wesentliche Rolle des Narzifimus fiir die Identifizierungen, die bei der
Bildung faschistischer Massen wirksam sind, wird in Freuds Theorie der
Idealisierung erkannt. , Wir erkennen, daff das Objekt so behandelt wird
wie das eigene Ich, daf§ also in der Verliebtheit ein grofieres Maf narzifi-
tischer Libido auf das Objekt iiberflieft. Bei manchen Formen der Liebes-
wahl wird es selbst augenfillig, dafl das Objekt dazu dient, sein eigenes,
nicht erreichtes Ichideal zu ersetzen. Man liebt es wegen der Vollkommen-
heiten, die man fiirs eigene Ich angestrebt hat und die man sich nun auf
diesem Umweg zur Befriedigung seines Narzifimus verschaffen mdchte®

(a. a. O., 124). Eben diese Idealisierung seiner Person sucht der faschisti-
sche Fithrer bei den Gefiihrten zu fordern, und ihr dient die Ideologie
des ,Fiihrers“. Die Menschen, mit denen er zu rechnen hat, befinden sich
in der Regel in dem charakteristischen modernen Konflikt zwischen einer
sehr entwickelten, auf Selbsterhaltung eingestellten Ich-Instanz und dem

stindigen Miferfolg, den Anspriichen des eigenen Ichs zu geniigen. Aus

diesem Konflikt resultieren starke narzifitische Triebimpulse, die nur

durch die Idealisierung, als teilweise Ubertragung der narzifitischen Libido

auf das Objekt, absorbiert und befriedigt werden kdnnen. Dies stimmt wie-

derum damit tiberein, daf} der Fhrer wie eine Vergroflerung des Subjekts

aussieht: Indem er den Fithrer zu seinem Ideal macht, liebt der Mensch

eigentlich sich selbst, nur unter Beseitigung der Milerfolgs- und Unzufrie-

denheitsmale, die sein Bild vom eigenen, empirischen Selbst entstellen.

Diese Identifizierung durch Idealisierung, die die Karikatur der wahren,

bewufiten Solidaritit ist, ist jedoch ein kollektiver Vorgang und wirke in

einer ungeheuer groflen Zahl von Menschen mit dhnlich gearteten Cha-
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rakteranlagen und Libidodispositionen. Die faschistische »Volksgemein-
schaft® entspricht genau Freuds Definition der Masse als ,einer Anzahl
von Individuen, die ein und dasselbe Objekt an die Stelle ihres Ichideals
gesetzt und sich infolgedessen in ihrem Ich miteinander identifiziert
haben® (a. 2. 0., 128). Andererseits ist die urvaterhafte Allmacht des
Fithrerbildes gewissermafien von der Macht des Kollektivs geliehen.
Freuds psychologische Konstruktion der verschiedenen Ziige der Fiihrer-
phantasie wird bestitigt durch ihre schlagende Ubereinstimmung mit dem
faschistischen Fithrertyp oder doch mit dessen Offentlich erzeugtem
Bild. Seine Beschreibungen passen ebenso auf Hitler wie auf die Idea-
lisierungen, zu welchen die amerikanischen Demagogen sich zu stilisieren
suchen. Aus der Einsicht, daf} der Fiihrer selbst als absolut narzifitisch er-
scheinen muR, um die narzifitische Identifizierung zu ermoglichen, leitet
Freud eine Beschreibung des , Urvaters der Horde“ ab, die durchaus eine
Beschreibung Hitlers sein konnte:

,Zu Eingang der Geschichte war er der U bermensch, den Nietzsche erst von der Zukunft
erwartete. Noch heute bediirfen die Massenindividuen der Vorspiegelung, daf} sie in
gleicher und gerechter Weise vom Fiihrer geliebt werden, aber der Fiihrer selbst braucht
niemand anderen zu lieben, er darf von Herrennatur sein, absolut narzifltisch, aber

selbstsicher und selbstindig. Wir wissen, da die Liebe den Narzifimus eindimmt, und
kénnten nachweisen, wie sie durch diese Wirkung Kulturfaktor geworden ist“ (a. 2. 0.

138) 7.

Dies erklirt einen der auffilligsten Ziige der Reden der Agitatoren, ndm-
lich das vollige Fehlen irgendeines positiven Programms, wie iiberhaupt
von etwas, das sie geben kdnnten, und das paradoxe Vorherrschen von Ver-
sagungen und Drohungen: Der Fithrer kann nur geliebt werden, wenn er
selbst nicht liebt. Aber Freud kennt noch einen anderen, diesem scheinbar
widersprechenden Aspekt der Fiihrervorstellung. Wihrend nimlich einer-
seits der Tihrer als Ubermensch erscheinen mufl, mufl er andererseits
gleichzeitig das Wunder vollbringen, auch als Durchschnittsmensch zu er-
scheinen, so wie Hitler als eine Verbindung von King-Kong und Vorstadt-
friseur posierte. Freud erklart auch dies durch seine Theorie des Narzifi-
mus. Dafl die individuellen Erwerbungen des einzelnen in der Masse
untergingen, sagt Freud, heifle,

_dafl der einzelne sein Ichideal aufgibt und es gegen das im Fithrer verkdrperte Massen-

ideal vertauscht. ... Die Sonderung von Ich und Ichideal ist [aber] bei vielen Indivi-
duen nicht so weit vorgeschritten, die beiden fallen noch leicht zusammen, das Ich hat

7 Vielleicht ist es hier am Platze zu bemerken, daf Nietzsches Konzeption des Uber-
menschen mit diesen archaischen Vorstellungen ebensowenig zu tun hat wie seine
Zukunfrsvision mit dem Faschismus. Freuds Anspielung gilt offenbar nur fiir dea ,Uber-
menschen®, wie er in billigen Klischees popularisiert wurde.
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sich oft die frithere narzifitische Selbstgefilligkeit bewahrt. Die Wahl des Fithrers wird
durch dies Verhiltnis sehr erleichtert. Er braucht oft nur die typischen Eigenschaften
dieser Individuen in besonders scharfer und reiner Ausprigung zu besitzen und den
Eindruck groferer Kraft und libidindser Freiheit zu machen, so kommt thm das Be-
diirfnis nach einem starken Oberhaupt entgegen und bekleidet ihn mit der Ubermacht,
auf die er sonst vielleicht keinen Anspruch hitte. Die Anderen, deren Ichideal sich in
seiner Person sonst nicht ohne Korrektur verkdrpert hiitte, werden dann suggestiv, das
heiflt durch Identifizierung, mitgerissen® (a.a. O., 144 f.).

Hiermit sind in Freuds Theorie sogar die auffilligen Minderwertigkeits-
symptome des faschistischen Fiihrers, seine Ahnlichkeit mit Schmieren-
schauspielern und asozialen Psychopathen antizipiert. Wegen der Anteile
der narzifltischen Libido der Gefiihrten, die nicht in das Fiihrerbild in-
vestiert werden, sondern die mit dem eigenen Ich verbunden bleiben, mufl
der Ubermensch zugleich doch noch dem Gefiihrten dhnlich sein und als
seine ,, Vergroflerung® erscheinen. Einer der FHauptkunstgriffe der perso-
nalisierenden faschistischen Propaganda ist darum der Topos des ,,grofien
kleinen Mannes®, einer Person, die ebenso die Vorstellung von Allmacht
erweckt wie die, dafl er blof} einer von den Gefilhrten, ein weder durch
materiellen noch durch geistigen Reichtum verdorbener ,, plain, red-blood-
ed American® ist. Dies soziologische Wunder vollbringt die psycholo-
gische Ambivalenz. Das Bild des Fiihrers befriedigt den doppelten
Wunsch der Gefiihrten, sich der Autoritit zu unterwerfen und zugleich
selbst Autoritdt zu sein. Dies entspricht einer Welt, in der irrationale
Herrschaft ausgeiibt wird, obwohl! sie durch universelle Aufklirung ihre
innere Uberzeugungskraft verloren hat. Die Menschen, die dem Befehl der
Diktatoren gehorchen, fithlen zugleich, daf} diese tiberfliissig sind, und sie
16sen diesen Widerspruch durch die Vorstellung, selbst der riicksicheslose
Unterdriicker zu sein.

Alle Standardzricks der Agitatoren folgen den Umrissen von Freuds Ent-
hiillung dessen, was spiter die Grundstruktur der faschistischen Dema-
gogie wurde, der Technik der Personalisierung® und der Idee des grofien
kleinen Mannes. Wir beschrinken uns hierfiir auf einige beliebig heraus-
gegriffene Beispiele.

8 Fiir weitere Einzelheiten {iber Personalisierung s. Freud, a.a. O. 103, wo die Bezie-
hungen zwischen Ideen und Heerfithrern diskutiert werden, und 109 f., wo er den Be-
griff eines ,sekunddren Fihrers® definiert. In der technischen Zivilisation ist eine
unmittelbare Ubertragung auf den in Wirklichkeit ja unbekannten und fernen Fiihrer
nicht moglich, sondern nur eine regressive Repersonalisierung unpersonlicher, abstrakter
sozialer Michte. Diese Moglichkeit hat Freud schon klar erkannt. Er nennt als eines der
Probleme, die die Massenpsychologie untersuchen kénnte, ,. .. ob nicht eine gemeinsame
Tendenz, ein Wunsch, an dem eine Vielheit Anteil nehmen kann, den nimlichen Ersatz
leistet. Dieses Abstrakte konnte sich wieder mehr oder weniger vollkommen in der
Person eines gleichsam sekundiren Fiihrers verkorpern ...
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Freud gibt erschopfende Rechenschaft von dem hierarcl.lischen Element in
irrationalen Massen: ,Es ist evident, dafl der Soldat seinen Vorges'etzter.l,
also eigentlich den Armeefiihrer, zum Ideal nimmF, wiihrenfi er sich 'mlt
seinesgleichen identifiziert und aus dieser Ichge‘mem§chaft die Vex:pfhc}%-
tungen der Kameradschaft zur gegenseitigen Hllfclelelstu‘ng und Giitertel-
lung ableitet. Aber er wird licherlich, wenn er sich mit dem Feléheitrn
identifizieren will® (a. a. O., 150) — nimlich bewufit und direke. Bis hin-
ab zum letzten Winkeldemagogen betonen die Faschisten bestdndig ritu-
elle Zeremonien und Rangunterschiede. Je weniger Hierarchie in der
Struktur einer hoch rationalisierten und quantifizierten Industriegesell-
schaft gerechtfertigt ist, desto mehr werden aus rein psychotechnisc.hen
Griinden von den Faschisten kiinstliche Hierarchien ohne objektive raison
détre konstruiert und auferlegt. Doch ist dies nicht die einzige Libido-
quelle, die hier beteiligt ist. So stimmen hierarchische Strukturen‘ auch.vél—
lig mit den Wiinschen des sadomasochistischen Charakters tiberein. thle'rs
beriihmte Formel , Verantwortung nach oben, Autoritidt nach unten® ist
die prizise Rationalisierung der Ambivalenz dieses Charakters, fiir den
der deutsche Volksmund die Bezeichnung ,Radfahrernatur fand.
Die Tendenz, ,,nach unten zu treten®, die sich katastrophal in der Ver-
folgung wehrloser und schwacher Minderheiten duflert, ist ein i:benso aus-
gesprochener Zug dieses Charakters wie der Hafl auf die, die dmuﬁe.n
sind, Praktisch fallen beide Tendenzen hiufig zusammen. Freuds Theorie
wirft Licht auf die alles durchdringende starre Unterscheidung der ge-
liebten Eigengruppe und der abgelehnten Fremdgruppe. Diese Denk- und
Handlungsweise ist in unserer ganzen Kultur so selbstverstindlich gewor-
den, daB selten ernstlich genug gefragt wird, warum denn Menschen lie-
ben, was ihresgleichen, und hassen, was anders ist. Die Ursache der Pro-
duktivitit der Methode Freuds ist hier, ebenso wie in vielen anderen Fil-
len, daf er etwas, das zuvor einfach akzeptiert wurde, untersucht. Le Bon
hatte bemerkt, dafl die irrationale Masse ,sofort zum Aufersten geht®
(a.2.0., 83). Freud erweitert diese Beobachtung und weist darauf hin,
daR die Dichotomie von eigener und Fremdgruppe so tief seelisch ver-
wurzelt ist, daf sie auch solche Massen bestimmt, von denen man g!au.ben
sollte, dafd ihre Ideen solche Reaktionen ausschliefen. Aus dieser Einsicht
heraus konnte er sich schon 1921 von der liberalistischen Illusion befrei-
en, dafl der Fortschritt der Zivilisation automatisch zunehmende Dul-
dung und ein Abnehmen der Brutalitit gegen Fremdgruppen hervor-
bringen werde.

»Auflerhalb dieser Bindung stehen aber auch wihrend des Reiches Christi je{xe Ind%vi—
duen, die nicht zur Glaubensgemeinschaft gehiren, die ihn nicht lieben und die er nicht
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liebt; darum muf eine Religion, auch wenn sie sich die Religion der Liebe heifit, hart
und lieblos gegen diejenigen sein, die ihr nicht angehSren. Im Grunde ist ja jede Religion
eine solche Religion der Liebe fiir alle, die sie umfaflt, und jeder liegt Grausamkeit und
Intoleranz gegen die nicht dazugehdrigen nahe. Man darf, so schwer es einem auch
personlich fillt, den Gliubigen daraus keinen zu argen Vorwurf machen; Ungliubige
und Indifferente haben es in diesem Punkte psychologisch um so viel leichter. Wenn
diese Intoleranz sich heute nicht mehr so gewalttitig und grausam kundgibt wie in
fritheren Jahrhunderten, so wird man daraus kaum auf eine Milderung in den Sitten
der Menschen schlieflen diirfen. Weit eher ist die Ursache davon in der unleugbaren
Abschwichung der religidsen Gefiihle und der von ihnen abhingigen libidindsen Bin-
dungen zu suchen. Wenn eine andere Massenbildung an die Stelle der religisen tritt,
wie es jetzt der sozialistischen zu gelingen scheint, so wird sich dieselbe Intoleranz gegen
die Auflenstchenden ergeben wie im Zeitalter der Religionskimpfe, und wenn die
Differenzen wissenschaftlicher Anschawungen je eine dhnliche Bedeutung fiir die Massen
gewinnen konnten, wiirde sich dasselbe Resultat auch fiir diese Motivierung wieder-
holen® (a.a. O, 107 )2,

Freuds richtige Prophezeiung der faschistischen Destruktivitit, des Ttrie-
bes, die Fremdgruppe zu eleminieren, und sein Irrtum der politischen Pro-
gnose, dafl er den ,Sozialisten® anrechnet, was in Deutschland ihre ge-
schworenen Feinde getan haben, sind hier gleich auffallend. Tatsichlich
scheint die Neutralisierung der Religion gerade zum Gegenteil dessen ge-
fithrt zu haben, was der Aufkldrer Freud erwartete: die Trennung in
Glaubige und Ungliubige ist aufrechterhalten und verdinglicht worden,
aber sie wurde dabei zu einer unabhingig von allem Ideengehalt bestehen-
den Struktur an sich, die nach dem Verlust ihrer inneren Uberzeugungs-
kraft nur um so hartnickiger verteidigt wird. Zugleich ging der mildernde
Einfluf der religidsen Lehre der Liebe verloren. Dies aber ist das Wesen
des von allen faschistischen Agitatoren gebrauchten Motivs der ,Bdcke
und Schafe“. Weil sie fiir Erwihlung oder Verdammung kein geistiges
Kriterium anerkennen, ersetzen sie dieses durch ein pseudo-naturhaftes
wie Rasse®’, das unentrinnbar scheint und darum noch unerbittlicher ge-
braucht werden kann als im Mittelalter der Begriff der Ketzerei. Freud
hat die libidindse Funktion dieses Motivs erkannt. Es wirkt als eine nega-

¢ Zur Rolle ,neutralisierter” Religion in der Zusammensetzung der faschistischen Men-
talitdt vgl. The Authoritarian Personality. Wichtige psychoanalytische Beitrige zum
gleichen Problemgebiet finden sich bei Federn, 1919, und Reik, 1923.

* Ts ist hier anzumerken, dafl sich in der Rassenideologie deutlich die Idee der Bruder-
horde widerspiegelt, die nach Freud in der zur Massenbildung gehtrenden primitiven
Regression wiederbelebt wird. Mit dem Bruderverhilenis hat die Vorstellung der Rasse
zwei Eigenschaften gemeinsam: sie gilt fiir eine ,natiirliche, blutsmiflige Bindung®,
und sie ist desexualisiert. Im Faschismus wird diese Ahnlichkeit unbewufit gehalten.
Er erwihnt Briiderlichkeit nur selten und meist nur in Anwendung auf auferbalb der
Grenzen des Reichs lebende Deutsche (,unsere sudetendeutschen Briider®). Dies liegt
selbstverstindlich zum Teil an Reminiszenzen des Ideals der fraternité in der Franzo-
sischen Revolution, das fiir die Nazis tabu war.
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tiv integrierende Kraft. Da die positive Libido ganz in das U{vaterbil‘d
investiert ist und positive Inhalte kaum verfiigbar sind, muﬁ“em negati-
ver gefunden werden. ,Der Fithrer oder die f'iihrende. Idee konnten auch
sozusagen negativ werden; der Haf} gegen eine best‘mlmte I".ersor} oder
Institution konnte ebenso einigend wirken und dhnliche Gefuhlsbmdup-
gen hervorrufen wie die positive Anhinglichkeit® (a. a. O, ?10). Es ist
klar, da diese negative Integration aus dem Destruktxon.stneb gespeist
wird, den Freud in der Massenpsychologie nicht ausdriicklich nennt, des-
sen entscheidende Rolle er aber in Das Unbebagen in der. Kultffzr er'kannte.
Im gegenwirtigen Zusammenhang erkldrt Freud die Feindseligkeit gegen
die Fremdgruppe durch Narzifimus:

In den unverhillt hervortretenden Abneigungen und Abstoﬁt'mgen gegen nahesteher}de
i;remde késnnen wir den Ausdruck einer Selbstliebe, eines Narzifimus, erkennfm, der seine
Selbstbehauptung anstrebt und sich so benimmt, als ol? das Vorkommen einer Abwg.l-
chung von seinen individuellen Ausbildungen eine Kritik derselben und eine Aufforde-
rung, sie umzugestalten, mit sich brichte” (a. 2. O, 111).

Der narziftische Gewinn, den die faschistische Propaganda verschafft, ist
offensichtlich. Sie sagt immerzu, manchmal in ziemlich verschroi.).ener
Weise, dafl die Anhinger, einfach weil sie dazugehoren, bes‘ser, }}oh?h
stehend und reiner seien als die, die ausgeschlossen sind. Zugleich wird je-
derlei Kritik oder Selbsterkenntnis als narzifitische Einbufle i.ibelgenom.~
men und ruft Wut hervor. Das erklirt die heftige Reak.tion al.ler Faschi-
sten gegen alles, was ihnen als szersetzend gilt', was die von 1hr?en bor-
niert festgehaltenen Werte entwertet, und die Femdscha.ft vorurte‘llsvol?er
Menschen gegen jederlei Introspeltion. Die Konzentration d.er Feindselig-
keit auf die Fremdgruppe beseitigt zugleich die Intoleranz mnefhal‘b der
eigenen Masse, zu welcher sonst ein hoschst ambivalentes Verhiltnis be-
stiinde.

JAber all diese Intoleranz schwindet, zeitweilig oder dauernd, du:rch‘ die Massenbﬂdung
und in der Masse. Solange die Massenbildung anhilt odex: soweit sie reicht, benehmen
sich die Individuen, als wiren sie gleichfSrmig, dulden sie die Eigenart des_ande;:ln,
stellen sich ihm gleich und verspiiren kein Gefthl der Ab.stoﬁung gegen ihn. Eine sdo 1;
Binschrinkung des Narzifimus kann nach unseren theoretischen Anschauuegen m(;)r 1ulrzc

ein Moment erzeugt werden, durch libidinSse Bindung an andere Personen® (a.a. 0., 112).

Dies ist die Funktion des ,,Einheitstricks“ der Agitatoren. Sie betonen 1h're
Verschiedenheit vom DraufSenstehenden und schwichen zugleic}'l Vfarschle—
denheiten innerhalb der eigenen Gruppe ab, mit Ausnahme, wie sich ver-
steht, der hierarchischen, und ebnen sie ein. , Wir sitzen alle im selbfan
Boot®; keinem soll es besser gehen; der Snob, der Intellektuelle, der Genie-
Ber werden attackiert. Eine Komponente der faschistischen Propaganda
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und des Faschismus iiberhaupt ist der Unterstrom des himischen Egali-
tarismus, der Briiderlichkeit allumfassender Erniedrigung, der im von
Hitler befohlenen Eintopfgericht sein Symbol fand. Je weniger sie die der
Gesellschaft inhdrente Struktur geidndert sehen wollen, um so mehr reden
sie von einer sozialen Gerechtigkeit, deren Sinn es ist, daf} kein Mitglied
der ,Volksgemeinschaft® sich individuellem Genuf iiberlassen darf. Ein
repressiver Egalitarismus statt der Verwirklichung wahrer Gleichheit
durch die Abschaffung der Unterdriickung ist ein wesentlicher Teil der
faschistischen Denkweise und findet Ausdruck in der ,Wenn ihr wiik-
tet ...“-Technik der Agitatoren, die im Versprechen der rachsiichtigen
Enthiillung aller moglichen verbotenen Geniisse, die andere sich leisten,
besteht. Freud erklirt dies Phinomen durch die Verwandlung der Indi-
viduen in Mitglieder einer psychologischen ,Bruderhorde®. Ihr Zusam-
menhalt ist eine in den Dienst der Massenbindung gestellte Reaktionsbil-
dung gegen ihre primire gegenseitige Eifersucht.

»Was man dann spiter in der Gesellschaft als Gemeingut, esprit de corps usw. wirksam
findet, verleugnet nicht seine Abkunft vom urspriinglichen Neid. Keiner soll sich her-
vortun wollen, jeder das gleiche sein und haben. Soziale Geredhtigkeit will bedeuten,

dafl man sich selbst vieles versagt, damit auch die anderen darauf verzichten miissen
oder, was dasselbe ist, es nicht fordern kdnnen® (a.a. Q., 134).

Man kann hinzufiigen, dafl die Ambivalenz gegen den Bruder in der Tech-
nik der Agitatoren einen schlagenden, in ihren Reden immer wiederkeh-
renden Ausdruck gefunden hat. Freud und Rank haben darauf hingewie-
sen, dafl in den Mirchen kleine Tiere wie Ameisen und Bienen ,,die Briider
der Urhorde waren, wie ja auch in der Traumsymbolik Insekten, Un-
geziefer die Geschwister (verdchtlich: als kleine Kinder) bedeuten® (a. a.
O., 153). Da es den Mitgliedern der ,, Wir“-Gruppe, wie vorausgesetzt
wird, gelungen ist, sich ,durch die gleiche Liebe zu dem nimlichen Objekt
miteinander zu identifizieren® (a. a. O., 133), kdnnen sie diese gegensei-
tige Verachtung nicht eingestehen. Sie wird darum in einer vollig negati-
ven Besetzung dieser niedrigen Tiere ausgedriickt, mit dem Hafl auf die
Fremdgruppe verbunden und auf diese projiziert. Tatsichlich ist ein Lieb-
lingsmotiv faschistischer Agitatoren, das Leo Lowenthal im einzelnen
untersucht hat, der Vergleich der Fremdgruppen, aller Fremden und ins-
besondere der Fliichtlinge und Juden, mit niedrigen Tieren und Ungezie-
fer (Lowenthal und Guterman, 1949).

Wenn wir berechtigt sind, eine Beziehung der Stimuli der faschistischen
Propaganda zu den Mechanismen, die Freud in seiner Massenpsychologie
entwickelte, anzunehmen, wird die Frage unvermeidlich, wie die faschisti-
schen Agitatoren, roh und halbgebildet wie sie waren, von diesen Mecha-



502  Theodor W. Adorno

nismen wissen konnten. Es wiirde nicht Wei‘t fii}.lren, hier auf den E}llx}fluff
von Hitlers ,Mein Kampf® auf die amenl'iamsc‘}.len Demagogemh 111’121:1
weisen, da Hitlers eigenes theoretisches Wissen x‘lber Massengsyc o o%je
kaum iiber die allertrivialsten Beobachtungen eines pc.)pula'rlsmrte? e
Bon hinausgereicht haben kann. Auch dafl Goeb}aels ein mit c.i.zn 1ort—
geschrittensten Erkenntnissen der Tiefenpsy'chologw vertrauter, i eﬁ ege-
ner Propaganda-Manipulator war, ist cine unhaltbare. Vorsteluung;
Die Lektiire seiner Reden und von Ausziigen aus seinen unlings
verdffentlichten Tagebiichern vermitteln vielmehr den E.lr.ldruck e1]rales
Mannes, der intelligent genug fiir das Spiel der Machtpohtlk. war, aber
flach und ungebildet, was die gesellschaftlichen und‘ psyc.holo.glscher.l Pro-
bleme betrifft, die tiefer liegen als die Oberfléchhchkfnt seiner eigenen
Leitartikel und Schlagworte. Die Vorstellung vom subtilen und ,,f.adlka—
len® Intellektuellen Goebbels ist ein Teil der an seinen Namen gekr}upften,
von einem betriebsamen Journalismus gendhrten Teuf.e.zlslegende, die mchgs
erklirt, sondern selbst einer psychoanalytischen. Erklirung bedarf. G(‘)e‘ -
bels dachte selbst in Klischees und stand vollig im Bann (Eler Personal}lsw—
rung. Fiir die vielberedete Beherrschung massenpsychologlscher. Techr;; (;,'n
durch die Faschisten miissen wir deshalb andere Queﬂen als wissenscha t-
liche Belesenheit suchen. Die wichtigste diirfte d{e sch(?n erwa}%'nte, emez
Aspekt der Identifizierung bildende Ahnlichkeit %w1s?hen Fuhref ux;1
Gefithrten sein. Der Fiihrer kann die seelischen Befdurf_rllsse und \Wunsc e
der fiir seine Propaganda Anfilligen erraten, W.eﬂ er 1hn.en seeh_sch a}}lin—
lich ist, und was ihn von ihnen unterscheidet, ist r.ncht 1rgende{ne ech te
Uberlegenheit, sondern die Fihigkeit, das, was in ithnen latent 1slt, éhne
ihre Hemmungen auszudriicken. Die Fiihrer 51.nd in der Regel ora eh a-
raktertypen mit einem Zwang zum unaufh&irhc}'len Reden }md B?sc ;vat(;
zen anderer. Thre beriithmte Macht iiber die Gefithrten scheint weitgehen
auf dieser ihrer Oralitit zu beruhen: die Sprz}che selbst.t von re%txonz;ier
Bedeutung entleert, funktioniert bei ihne‘n magisch und forfiert. c(lile ar;:; a-
ischen Regressionen, durch die die Individuen zu Massenmitglie .ernh er(;
abgesetzt werden. Da diese Eigenschaft unge}.)emrpFen, aber weitge Ier;1
blof assoziativen Redens einen zumindest ze1twell1g?n Mangel an Ich-
kontrolle voraussetzt, ist sie eher ein Zeichen von Schyache als.von Stirke.
Und in der Tat ist die Machtprahlerei der faschistischen Agitatoren oft
von Zeichen solcher Schwiiche begleitet, besonders dem Bettel.n um .Ge¥d—
betrige, die natiirlich in die Vorstellung_von' Macht ge':schlckt }11}11:e1n—
gemischt werden. Um die unbewufiten Dlsposmonen‘semes I’fub% ums
richtig zu treffen, kehrt der Agitator gewissermaflen einfach sein eulge.n;s
Unbewufites nach auflen. Sein besonderes Charaktersyndrom ermdoglicht
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ithm dies, und durch Erfahrung hat er gelernt, diese Fahigkeit bewufit aus-
zunutzen und — zhnlich wie der Schauspieler und ein bestimmter Jour-
nalistentyp, der seine Innervationen und seine Sensitivitdt zu verkaufen
weill — seine Irrationalitit rational zu gebrauchen. Er kann, ohne es
selbst zu wissen, der psychologischen Theorie entsprechend reden und sich
gebirden aus dem einfachen Grunde, weil die psychologische Theorie wahs
ist. Er braucht nur seine eigene Psychologie geschickt einzusetzen, um die
Psychologie seiner Zuhorer in Gang zu bringen.
Die Angepafitheit der Agitatorentricks an die psychologische Basis ihrer
Ziele wird noch durch einen anderen Faktor verstirkt, Wir wissen, daf}
faschistische Agitation zu einem Beruf, zur einer Erwerbsquelle geworden
ist. In diesem Prozef ist Zeit gewesen, die Wirksamkeit der verschiedenen
Reize zu erproben, so daf§ eine Art natiirlicher Selektion der zugkriftig-
sten stattgefunden hat. Thre Effektivitit ist darum selbst eine Funktion
der Psychologie ihrer Konsumenten. In einem Erstarrungprozef} derselben
Art, wie er bei simtlichen Techniken der modernen Massenkultur zu be-
obachten ist, sind die Propagandareize dhnlich standardisiert worden wie
die Werbeslogans, die sich zur Umsatzsteigerung als am wirksamsten er-
wiesen haben. Und diese Standardisierung selbst trifft wieder zusammen
mit dem stereotypen Denken, der »Stereopathie, der fiir die Propaganda
Anfilligen und ihrem infantilen Wunsch nach endloser, unverdnderter
Wiederholung. Ob diese psychologische Disposition die Abnutzung der
Tricks der Agitatoren durch ibermiBige Wiederholung verhindern wird,
ist schwer vorauszusagen. Jedermann in Deutschland spottete unter dem
Nationalsozialismus iiber bestimmte Propagandaphrasen wie ,Blut und
Boden®, was zu ,Blubo® abgekiirzt wurde, oder den Begriff der nordi-
schen Rasse, von dem das parodistische Verb ,aufnorden® abgeleitet
wurde, ohne daf} doch diese Lodkmitte! deshalb ihre Attraktion eingebiifit
hitten. Vielmehr scheint eben ihre Unechtheit zynisch und sadistisch als
ein Ausdruck der Tatsache genossen worden zu sein, dafl im Dritten Reich
allein die durch keine rationale Objektivitit gebundene Macht das Schick-
sal der Menschen bestimmte.
Eine weitere Frage, die aufgeworfen werden kann, ist, warum die an-
gewandte Massenpsychologie, von der hier die Rede ist, nur dem Faschis-
mus eigentiimlich ist, und nicht auch den meisten anderen Bewegungen, die
Massenunterstiitzung suchen. Daf} dies so ist, zeigt selbst der fliichtigste
Vergleich faschistischer Propaganda mit der Propaganda liberaler und fort-
schrittlicher Parteien. Aber weder Freud noch Le Bon haben daran gedacht
eine solche Unterscheidung zu machen, sondern beide sprachen — #hn-
lich wie es bei der Kategorienbildung der formalen Soziologie geschieht —
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von Massen ,als solchen®, ohne nach den polit.ischen Zielen (%er in Rede
stehenden Massen zu differenzieren. Tatsichlich dachten beld‘e an trai
ditionelle sozialistische Bewegungen und nicht an deren.Ge?gentell, obwoh
zu bemerken ist, daB Kirche und Heer, die Freud als Belsplel‘e zur Demon-
stration seiner Theorie wihlte, beide Wesentl.ich konserYat1ve uno'l' hlér-
archische Organisationen sind. Le Bon seinerseits befaflt sich h.au;{"csachhch
mit nichtorganisierten, spontanen, ephemeren Massen. Nur eine {iber den
Bereich der Psychologie weit hinausreichende entfaltete Theorie der Ge-
sellschaft konnte die Frage, die hier aufgeworfen wurde, ganz bea'ntwox:—
ten. Wir begniigen uns daher mit einigen Andeu.tung.en. Erstens sind die
objektiven Zwedke des Faschismus weitgehend 1rrat10na1,'da sie, unge-
achtet der Riistungskonjunktur in den ersten Jahren des thlerreglm?s in
Deutschland, den materiellen Interessen einer groflen Zahl d'erer, ch'e sie zu
erfassen versuchen, widersprechen. Die im Wesen fies Faschismus liegende
stindige Kriegsgefahr bedeutet Zerstorung, und c.he Man)en erkennen (f;s
wenigstens vorbewuflt. Darum spricht der Faschmmu‘s mc'ht durchau"s ie
Unwahrheit, wenn er von den ihm innewohn‘ende‘n 1rrat10na.len Krz}ften
redet, mag auch die Mythologie gef'ails.cht sein, d'l.e fias I1j'1'anor.1ale ideo-
logisch rationalisiert. Da es dem Faschismus unrr.xoghch wire, die 'Massen
durch rationale Argumente zu gewinnen, muf} seine Propaganda sich n}?t_
wendig vom diskursiven Denken abwenden, um sich statt‘dessen psycho-
logisch zu orientieren und irrationale, unbc.:wuﬁtfa, regressive Prozessedzu
mobilisieren. Diese Aufgabe wird durch die seelische Verfassung all. er
Gesellschaftsschichten erleichtert, die unter sinnlosen Versagungen 1e1flen
und darum eine verkiimmerte, irrationale Mentalitit ent?mckeln. Yxe%lelcht
liegt das Geheimnis der faschistischen Propaganfia darin, d.a'tﬁ sie el'nfach
die Menschen als das nimmt, was sie sind: echte, 1hrer. Selbstand1gk'ez't und
Spontaneitit weitgehend beraubte Kinder der heumgen. sta.ndardxsxerten,
Massenkultur — und nicht Ziele aufstellt, deren Verwirklichung ebex}so
iiber den psychologischen wie iiber den gesellschaftli‘chen Status quo hin-
ausginge. Die faschistische Propaganda braucht nur die bestel}ende Se.z.elen—
verfassung fiir ihre Zwecke zu reproduzieren, sie braucht kelr‘xe \_fera‘nde—
rung hervorzubringen; und die zwanghafte W{edefholfmg, die eins 1h;er
Hauptkennzeichen ist, fillt mit der l\.TotW.fand{gkelt dieser anf:lauern en
Reproduktion zusammen. Sie verldflt sich gan‘zhch ebenso auf die Gesamt-
struktur wie auf die einzelnen Ziige des autorititsgebundenen Charakters,
der selber das Produkt einer Verinnerlichung der irrationale'an Aspekte ﬁi&:f
modernen Gesellschaft ist. Unter den vorherrschenden Bedmgungen. wird
die Trrationalitit der faschistischen Propaganda triebskonomisch rational;
denn bei einem versteinerten, als selbstverstindlich angenommenen Status
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quo erfordert es eine viel groflere Anstrengung, ihn zu durchschauen, als
sich ihm anzupassen und wenigstens aus der Identifizierung mit dem Be-
stehenden — dem Brennpunkt der faschistischen Propaganda — einen
diirftigen Lustgewinn zu ziehen. Dies diirfte erkldren, warum ultrareak-
tiondre Massenbewegungen viel mehr mit der ,Psychologie der Massen®
arbeiten als Bewegungen, die mehr auf die Massen vertrauen. Doch kann
zweifellos selbst die fortschrittlichste politische Bewegung auf die Ebene
der ,Massenpsychologie® und deren Manipulation herabsinken, wenn ihr
eigener rationaler Gehalt durch Riickkehr zu blinder Machtpolitik zer-
riittet wird.
Die sogenannte Psychologie des Faschismus wird weitgehend manipulativ
erzeugt. Was man naiv als die ,natiirliche® Irrationalitit der Masse an-
sieht, wird durch rational berechnete Techniken hervorgebracht. Diese
Einsicht hilft uns die Frage zu beantworten, ob der Faschismus als Massen-
phidnomen iberhaupt psychologisch erklirt werden kann. Wihrend es
aufler Zweifel steht, daf} eine potentielle Anfilligkeit fiir Faschismus bei
den Massen existiert, ist es andererseits ebenso sicher, dafl die Manipula-
tion des Unbewufiten, die Suggestion, die Freud genetisch erklirt, fiir die
Aktualisierung dieses Potentials unentbehrlich ist. Das aber heifit, dafl
der Faschismus eigentlich kein psychologisches Problem ist, und daf jeder
Versuch, seine Wurzeln und seine historische Rolle psychologisch zu erkli-
ren, noch auf der Ebene solcher Ideologien wie der von den ,irrationalen
Kriften“ verbleibt, die vom Faschismus selbst verbreitet werden. So ge-
wifl der faschistische Agitator bestimmte innere Tendenzen derer auf-
greift, an die er sich wendet, so tut er das doch als Agent michtiger wirt-
schaftlicher und politischer Interessen. Es ist nicht so, dafl psychologische
Dispositionen wirklich Faschismus verursachen, sondern , Faschismus® be-
zeichnet eigentlich ein psychologisches Gebiet, das von Kriften, die thn
aus ganz unpsychologischen Interessengriinden fordern, erfolgreich aus-
genutzt werden kann. Wenn Massen von der faschistischen Propaganda
ergriffen werden, so ist dies kein spontan-urspriinglicher Ausdruck von
Trieben und Instinkten, sondern eine quasi wissenschaftliche Wiederbele-
bung ihrer Psychologie — die kiinstliche Regression, die Freud in seiner
Erbrterung der organisierten Massen beschrieb. Die Psychologie der
Masse ist von ihren Fiithrern beschlagnahmt und in ein Mittel zu ihrer
Beherrschung verwandelt worden. Sie driickt sich in den Massenbewegun-
gen nicht unmittelbar aus. Dies ist kein vllig neues Phinomen, sondern
hatte seine Vorldufer schon in den frijheren konterrevolutioniren Bewe-
gungen der Geschichte. Weit entfernt, die Quelle des Faschismus zu sein,
ist die Psychologie zu einem Moment unter anderen eines von oben auf-



508 Theodor W. Adorno

erlegten Systems gewordens das selbst lediglich um des Wifierstandsgo—
tentials der Massen willen da ist — also gegen deren eigene Ratio-
nalitit. Freuds Theorie der Ersetzung des individuellen Narzx'ﬁmus durch
Identifizierung mit Fiihrerimagines weist in die Richtung einer ApPro—
priation der Massenpsychologie durch die Unterdriicker. _S1cher‘hat dieser
ProzeR eine psychologische Dimension, aber er ist auch Ze}chex‘l einer wach-
senden Tendenz zur Abschaffung psychologischer Motivation 1m ai.ten
liberalistischen Sinne: sie wird durch von oben gelenkte, gesellschafthch'e
Mechanismen systematisch kontrolliert und absorbiert. Wenn d-le
Fijhrer sich der Psychologie der Massen bewufit werden und sie selbs‘? in
die Hand nehmen, hort sie in gewissem Sinne auf zu existieren. Diese
Méglichkeit ist in der Grundstruktur der Psychoanalys'e insowe%t angelegt,
als fiir Freud der Begriff der Psychologie ein wesentlich negativer ist. Er
definjert das Gebiet der Psychologie durch die Vorherrschaft des Unbe—
wulten und fordert, daf, was Es war, Ich werden soll. So wire die Be-
freiung des Menschen von der heteronomen Herrschaft des eiger}eil Un-
bewuften gleichbedeutend mit der Abschaffung seiner »Psychologie®. I?er
Faschismus treibt diese Abschaffung in umgekehrter Richtung voran, nicht
durch Verwirklichung der Freiheit, die moglich ist, sondc.zrn durch die Kon-
servierung der Abhingigkeit, nicht dadurch, daf die Subjekte zum B‘ewuﬁt—
sein ihres Unbewufiten kommen, sondern durch die Expropriation de.’.s
UnbewuRten durch gesellschaftliche Kontrolle. Denn wenn Psthologle
immer eine Knechtschaft des Individuums bedeutet, setzt sie zugleich doz:h
die Freiheit im Sinne einer gewissen Selbstgeniigsamkeit und Autor‘xom{e
des Individuums voraus. So war das 19. Jahrhundert nicht zufillig die
groRe Zeit des psychologischen Denkens. In einer. durch und dx?rch ver-
dinglichten Gesellschaft, in der virtuell keine unmlttelbaren. Bezwhu{xgen
swischen Menschen existieren und in der jeder Mensch zu einem sozgtlen
Atom, zu einer bloflen Funktion des Kollektivs reduziert ist, ersche:m'en
die psychologischen Prozesse, obwohl sie in jedem einzelner.l fortexistie-
ren, nicht mehr als die bestimmenden Kréfte des gesellschaftlichen Pro'zes—
ses. Die Psychologie des Individuums hat, mit Hegel zu sp-rechen, thre
Substanz verloren. Vielleicht ist es das grofite Verdienst seines Buche.s,
daf Freud, obwohl er sich auf das Gebiet der individuellen Psychologie
beschrinkte und sich der Einfihrung soziologischer Faktoren‘ von
auflen her enthielt, doch den Punkt erreichte, wo die Psycholog@ ab-
dankt. Die Theorie von der psychologischen ,,Verarmung® des Sub)el'its,
das ,sich dem Objekt hingegeben® und dieses ,an die Stelle seine§ .Wl‘Ch-
tigsten Bestandteiles gesetzt® hat, des Uber-Ichs (a.<a.‘O.,- 1?5), antx.zxg‘le?t

in fast hellsichtig anmutender Weise die hachpsychologischen, entindivi-
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dualisierten sozialen Atome der faschistischen Massen. In diesen Gesell-
schaftsatomen hat die psychologische Dynamik der Massenbildung sich
iiberspannt und hort auf, Realitit zu sein. Theatralisch sind die Fiihrer
ebenso wie der Identifizierungsakt der Masse, ihre angebliche Raserei und
ihr Fanatismus. Sowenig wie die Menschen im Innersten wirklich glauben,
dafl die Juden der Teufel sind, glauben sie ganz an den Fithrer. Sie iden-
tifizieren sich nicht mit ithm, sondern agieren diese Identifizierung, schau-
spielern ihre eigene Begeisterung und nehmen so an der ,Show® ihres
Fiihrers teil. Durch diese ,Inszenierung® erzielen sie ein Gleichgewicht
zwischen ihren stindig mobilisierten Triebbediirfnissen und der geschicht-
lichen Stufe der Aufklirung, die sie erreicht haben und nicht beliebig zu-
riicknehmen kdnnen. Wahrscheinlich ist es die Ahnung des fiktiven Cha-
rakters ihrer eigenen ,Massenpsychologie®, was faschistische Massen so
erbarmungslos und unansprechbar macht; denn hielten sie nur fiir eine
Sekunde um der Vernunft willen inne, miifite die ganze ,,Show* zusam-
menbrechen, und sie wiren der Panik iiberlassen.
Freud stiefl auf dies Moment des Unechten in einem unerwarteten Zusam-
menhang, ndmlich bei seiner Erbrterung der Hypnose als Riidcfall von
Individuen in die Beziehung zwischen Urhorde und Urvater.
»Wie wir aus anderen Reaktionen wissen, hat der einzelne ein variables Mafl von per-
sonlicher Eignung zur Wiederbelebung solch alter Situationen bewahrt, Ein Wissen, daf}
die Hypnose doch nur ein Spiel, eine liigenhafte Erneuerung jener alten Eindriicke ist,
kann aber erhalten bleiben und fiir den Widerstand gegen allzu ernsthafte Konsequen-
zen der hypnotischen Willensaufhebung sorgen® (a. a. O., 142).
Das Spiel ist inzwischen vergesellschaftet worden, und die Konsequenzen
waren ernst genug. Freud unterschied zwischen Hypnose und Massen-
psychologie, indem er die erstere als einen Vorgang zwischen nur zwei
Personen definierte. Die Beschlagnahme der Massenpsychologie durch die
Fihrer, die Vervollkommnung ihrer Technik, hat sie in die Lage versetzt,
den hypnotischen Bann auf das Kollektiv auszudehnen. In dem Schlacht-
ruf der Nazis ,Deutschland erwache!“ verbirgt sich das genaue Gegenteil.
Andererseits aber haben die Kollektivierung und Institutionalisierung des
Bannes die Ubertragung mehr und mehr indirekt und labil werden lassen,
so dafl das Moment der Inszenierung, die Unechtheit der begeisterten
Identifizierung und der ganzen herkdmmlichen massenpsychologischen
Dynamik, ungeheuer angewachsen ist. Es ist durchaus denkbar, daf} dies
zu einem plétzlichen Erkennen der Unwahrheit des Zaubers fithrt und
schliefllich in dessen Zusammenbruch kulminiert. Die vergesellschaftete
Hypnose entwickelt in sich selbst die Krifte, die den Spuk der fernge-
steuerten Regression hinwegfegen und die, die ihre Augen geschlossen
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